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ها و  هاي كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي آفات، بيماري كارگيري روش به مقايسة

  )هاي اقتصادي و زراعي شاليكاران استان مازندران با تحليل ويژگي (هاي هرز برنج  علف
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  چكيده
  و شيميايييكنترل زراعي، بيولوژيك هاي كارگيري روش بهة قايس ماين پژوهش، بررسي هدف

گيري به  نمونه.  در ميان شاليكاران شهرستان ساري بودهاي هرز برنج ها و علف آفات، بيماري
ه اي تصادفي با انتساب متناسب انجام و حجم نمونه براساس فرمول كوكران ب روش طبقه

آن ) صوري و محتوايي(اي بود كه روايي  ابزار پژوهش پرسشنامه. دش نفر تعيين 260تعداد 
براساس نظر جمعي از كارشناسان جهاد كشاورزي شهرستان ساري و اعضاي هيأت علمي 

 ة و پايايي پرسشنامه با استفاده از محاسب،گروه ترويج و آموزش كشاورزي دانشگاه تهران
هاي  ميزان آشنايي با روش هاي تحقيق  مطابق يافته.دشتأييد ) 7/0تر از بالا(آلفاي كرونباخ 
. ستبالابه نسبت درصد از شاليكاران  5/53در  هرز  هاي ها و علف بيماريكنترل آفات، 

كار  را به هاي شيميايي و روش هاي زراعي  روش، كنترل آفات بيش از همهبرايشاليكاران 
هاي  كارگيري در مزارع برنج اولويت بيولوژيكي از لحاظ بهرل اقدامات كنتگيرند، در مقابل  مي
هاي زراعي و   روشه،هاي برنج بيش از هم  كنترل بيماريشاليكاران براي. دندكر كسب يپايين

كار گرفته  ي بيولوژيكي براي اين منظور بهها گيرند و در مقابل فعاليت كار مي شيميايي را به
 را ايييهاي زراعي و شيم  روش،هرز برنج بيش از همه  هاي  براي كنترل علف.شود نمي

كارگيري در مزارع   از لحاظ به،بيولوژيكيي ها  و در مقابل فعاليتگيرند كار مي شاليكاران به
  . به خود اختصاص دادندهاي پايين را  اولويت،برنج

  
   .شيمياييعامل اقتصادي، عامل زراعي، كنترل شيميايي، كنترل غير  شاليكاران،:كليدواژگان

  

  مقدمه
با توجه به رشد فزايندة جمعيت، عامل تأمين غذا در 
. كشورهاي مختلف راهبرد اصلي و ملي مطرح بوده است

محصول برنج يكي از راهبردهاي كشاورزي براي تأمين 
صورت  جمعيت جهان به. شود غذا محسوب مي

مطابق آمار سازمان . چشمگيري در حال افزايش است
 ميليارد به 7/5 از 1995ن در سال ملل، جمعيت جها

 و در سال 4/10 به 2050 ميليارد رسيد و در سال 4/9
 كمي كمتر از 2200 ميليارد و در سال 8/10 تا 2150

در اين حالت عامل  ).Golld, 2007(رسد   ميليارد مي11

شدن سريع، فقر،  رشد بالاي جمعيت همراه با صنعتي
هاي  شار بدهيتزلزل سياسي، واردات مواد غذايي، ف

  .خارجي، ايمني و سلامت مواد غذايي را به دنبال دارد
جايگاه و وظايف قانوني در توليد محصولات 

در . كشاورزي سالم بيانگر اهميت و ضرورت موضوع است
اين راستا آنچه افزون بر تأمين غذاي كافي بايد به آن 
توجه كرد، سلامت غذاست كه جايگاه قانوني مستحكمي 

 قانون اساسي، تأكيد 50 و 43 جمله اصول دارد، از
 مبني بر 1404انداز توسعة  قانوني در سند چشم

» ب«برخورداري از سلامت و امنيت غذايي است؛ بند 
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منظور جلوگيري از   قانون برنامة چهارم توسعه به61مادة 
روية مصرف سموم دفع آفات نباتي و كودهاي  افزايش بي

يشتر از كود كمپوست و شيميايي كه موجبات استفادة ب
  (Heydari, 2010).كرد تدريج فراهم را به مبارزة بيولوژيك

شده در كشور مؤيد  بررسي سموم شيميايي مصرف
بالاترين مصرف مواد شيميايي در مزارع برنج كشور 

 هزار تن سم 15تا 10طبق آمار ساليانه بالغ بر . است
تار  هزار هك460 درصد در سطح 10 و 5گرانول ديازنون 

از شاليزارهاي گيلان، مازندران و گلستان مصرف 
باقيماندة مصرف اين سم در محيط كشت و . شود مي

هاي حاد و  آمده موجب مسموميت دست محصولات به
مثل، اختلالات وراثتي و  مزمن، تأثيرات مخرب بر توليد

تأثيرات سوء ديازينون روي . شود زايي مي سرطان
ها و بندپايان  ان، ماهيجانوران غيرهدف مانند پرندگ

 & Soleymani)شدت خطرناك و كشنده است  مفيد به

(Amiri Larijani, 2004  همة اين عوامل باعث شده
كارگيري مديريت تلفيقي  هاي اخير به است كه در دهه

) هاي كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي روش(آفات 
 يكي از اجزاي مهم توسعة كشاورزي پايدار واقع شود،

كاهش استفاده از  هدف مديريت تلفيقي آفاتچرا كه 
ها و در عين حال امنيت مواد غذايي، حفاظت از  كش آفت

محيط زيست و تضمين سلامت كشاورزان، 
  .(Palis, 2006)كنندگان است  هايشان و مصرف خانواده

 از 1نگر  روشي كلي(IPM)مديريت تلفيقي آفات 
ش تأثيرات منفي تفكري است كه توانايي ما را براي كاه

آفات در توليد كشاورزي، باغباني و ديگر شرايط افزايش 
دهد و  ها را كاهش مي زمان هزينه دهد تا جايي كه هم مي

 & Maupin)بخشد   كيفيت محيط زيست را بهبود مي

(Norton, 2010 .ي مديريت تلفيقةمطابق تعريف شبك 
ي ها روش تركيبي از با ي رويكرد پايدارIPMآفات ملي، 

 كه به  استبيولوژيكي، زراعي، فيزيكي و شيميايي
محيطي، امنيت غذايي و   زيستهاي اي خطر شيوه

 & Knodel).رساند اقتصادي را به حداقل مي

McMullen, 1999(   ،هايي كه در مديريت  روشبنابراين
 كلي تقسيم ة دست3د به شون ميتلفيقي آفات استفاده 

هاي   روش.2كي،  فيزي-هاي زراعي روش. 1: دنشو مي

                                                                                  
1. Holistic  

استفاده كه  طوري  ، بههاي شيميايي  روش.3بيولوژيكي و 
گرفتن  از سموم مجاز آخرين راهبرد اجرايي با درنظر

حداقل تأثيرات سوء براي محيط زيست و دشمنان 
 كه در آن سعي  استطبيعي آفات در نظر گرفته شده

ها در  هاي طبيعي و استفاده از آن شود با تلفيق پديده مي
هاي خارجي مانند سموم و  رف نهادهـكشاورزي، از مص

 ودــري شــان جلوگيـا حد امكـي تـاي شيميايــكوده
(Soleymani & Amiri Larijani, 2004). 

مطابق پيشينة تحقيق، در ميان انواع فاكتورهاي 
هاي مديريت  اقتصادي و زراعي موجود بر پذيرش فناوري

هاي  روش( هرز هاي ها و علف تلفيقي آفات، بيماري
در ميان شاليكاران را ) زراعي، بيولوژيكي و شيميايي

  .بندي كرد گونة زير جمع توان به  مي
  

 هاي اقتصادي  ويژگي

 (1998),در ميان انواع فاكتورهاي اقتصادي اثرگذار
Alston & Reding, (2001) Erbaugh et al 

Chaudhary et al ,(2002) Bonabana-Wabbi, (2001) 
(2011) Harris ,(2008) Dinpanah، ر ـش مؤثـر نقــب

هاي  ميزان درآمد كشاورز بر پذيرش فناوري مانند روش
 (1997)اند،  زراعي، بيولوژيكي و شيميايي تأكيد كرده

Sadi , et al (2007) Maraddi، داري بين  ابطة معنير
در ميان انواع  .دست نياوردند درآمد و پذيرش فناوري به

  Ferguson (1995),ذار ــادي اثرگــصاي اقتـفاكتوره
,(1997) Sadi  ,(2007) Mariyono  (2008) Dinpanah ،

بر نقش مؤثر مقدار محصول توليدي بر پذيرش فناوري 
هاي پرهزينه بيشتر از طريق  فناوري .اند تأكيد كرده

 & El-Osta).شوند  كشاورزان ثروتمند مديريت مالي مي

Morehart, 1999)كارگيري چنين  ذيرش و به بنابراين، پ
شود  هايي بيشتر به كشاورزان بزرگ محدود مي فناوري

   (Khanna, 2001).كه سرماية بيشتري دارند 
گذاري  كشاورزان با سرماية مالي بيشتر براي سرمايه

هايي با عدم اطمينان در شناسايي  و انجام فعاليت
 تري دارند عمليات كشاورزي پايدار ظرفيت مالي قوي

.(Tey et al, 2014)  
 (1991),در ميان انواع فاكتورهاي اقتصادي اثرگذار 

Binamira ,(1999) Niknami  et al ,(2002) Palis 
(2003) Asghari ، در مطالعات خود دريافتند هزينة 

داري با پذيرش  كارگرفتن فناوري رابطة منفي معني به
ر، در ميان انواع فاكتورهاي اقتصادي اثرگذا .فناوري دارد
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 Fernandez et al (2008) Truong (1994),در مطالعات 

Thi دار و در  نيروي كار خانوادگي رابطة مثبت معني
 Ashraf (2012) Razzaghi Borkhani (1995),مطالعة 

et alداري بر   نيروي كار خانوادگي تأثير منفي معني
 ويبي -در مطالعة بونابانا. پذيرش فناوري داشته است

رگرفتن نيروي كار خانوادگي در محصولات كا رابطة به
هاي مديريت تلفيقي آفات  مختلف بر پذيرش فناوري

زميني رابطة  متفاوت بوده است كه در محصول بادام
داري  دار، ولي در سورگوم رابطة منفي معني مثبت معني
از آنجايي كه  (Bonabana-Wabbi, 2002). داشته است 

ت، بنابراين، نيروي كار عمليات كشاورزي پايدار كاربر اس
اندازة خانوار . نقشي مهم در مديريت مزرعه برعهده دارد

تر به معني دسترسي بيشتر به نيروي كار است  بزرگ
(Tey et al, 2014).  (2004)در مطالعة Mauceri، 

 )استفاده از نيروي كار مزد بگير(دسترسي به نيروي كار 
  .تأثيري در پذيرش فناوري ندارد

  

 اي زراعيه ويژگي

بر اندازة  ترين فاكتور پذيرش فناوري، اولين و شايد مهم
اندازة مزرعه بر پذيرش فناوري در . كند مزرعه تأكيد مي

Abara & sin (1993),تحقيقات  gh ,(1995) Ashraf  
,(1998) Kasenge ,(1998) Fernandez-Cornejo 

Chaudhary et al  ,(2001) ,(2001) Chaves & Riley 
,(2001) Erbaugh et al, (2005) Ricker-Gilbert  

,(2008) Truong Thi (2013) Lugandu ، رابطة مثبت
 Yaron (1997) De(1992),دار و در تحقيقات  معني

Souzaه ـرش داشتـذيـداري بر پ  رابطة منفي معني
Alonge & Mar (1995),.است tin    ,(1998) Waller 

,(2001) Elsey & ,(2002) Bonabana-Wabbi (2007) 
Maraddi et alداري بين اندازة مزرعه و   به رابطة معني

در ميان فاكتورهاي اثرگذار بر  .پذيرش دست نيافتند
 Erbaugh et al  ,(2008) (2001),پذيرش فناوري

Dinpanah   (2011) Asadpur  بر نقش مؤثر اندازة سطح
 (1999). تأكيد دارند IPMزير كشت محصول بر پذيرش 

Niknami اعلام كرد اندازة سطح زير كشت محصول 
در ميان فاكتورهاي زراعي  .ندارد تأثيري در پذيرش

بر نقش  Dinpanah (2008) اثرگذار بر پذيرش فناوري،
. مؤثر تعداد قطعات زمين زراعي بر پذيرش تأكيد دارد

منفرد در مطالعة خود به اين نتيجه رسيد كه قطعه 
 بازدارندة پذيرش فناوري بودن مزرعه يكي از عوامل قطعه

 ,Sadi (1997), (Monfared, 1995).شود  محسوب مي

(1997) Khaledi (2003) Asghari   به اين نتيجه
رسيدند كه بين تعداد قطعات اراضي و پذيرش فناوري 

در ميان فاكتورهاي زراعي  .داري وجود ندارد رابطة معني
 Khaledi ,(1995) (1997),بر پذيرش فناوري  اثرگذار

Ferguson & Yee ,(2004) Mauceri,(2005) Rejaul 
& Bakshi (2007) Dasgupta et al  بر نقش مؤثر

در تحقيق خالدي . تأكيد دارند مالكيت اراضي بر پذيرش
مالكيت شخصي اراضي شاليكاري نقش مؤثري در 

  كند، در حالي كارگيري فناوري توسط زارعان ايفا مي به
لاف مالكيت شخصي و بري برخ كه، مالكيت سهم

خصوصي، احتمال پذيرش فناوري جديد را كاهش 
 Khaledi, ,(1997) Sadi (2001) Elsey). (1997دهد  مي

& Sirichoti ، داري  در مطالعات خود به رابطة معنيهم
در  .بين مالكيت اراضي و پذيرش فناوري دست نيافتند

 (1995),، ميان فاكتورهاي زراعي اثرگذار بر پذيرش

Monfared ,(2003) Asghari (2002) Khalid بر نقش 
هاي كشاورزي بر  مؤثر ميزان دسترسي و استفاده از نهاده

بنابراين، هدف اصلي تحقيق  .پذيرش فناوري تأكيد دارند
هاي كنترل  كارگيري روش بررسي مقايسة ميزان به

ها و  زراعي، بيولوژيكي و شيميايي آفات، بيماري
هاي اقتصادي و  حليل ويژگيهاي هرز برنج با ت علف

اهداف . زراعي شاليكاران استان مازندارن بوده است
  :گونه بيان كرد توان اين اختصاصي اين تحقيق را مي

 هاي اقتصادي و زراعي شاليكاران؛ شناسايي ويژگي
هاي مبارزه با آفات،  ميزان آشنايي شاليكاران با روش

 ؛هاي هرز ها و علف بيماري
هاي زراعي، بيولوژيكي و شيميايي  بندي روش اولويت

 هاي هرز برنج؛ ها و علف براي كنترل آفات، بيماري
هاي زراعي، بيولوژيكي  كارگيري روش تعيين سطح به

هاي هرز  ها و علف و شيميايي براي كنترل آفات، بيماري
  ؛برنج در ميان شاليكاران

هاي زراعي،  كارگيري روش مقايسة ميزان به
ها و  يي براي كنترل آفات، بيماريبيولوژيكي و شيميا

هاي هرز برنج در ميان شاليكاران براساس نوع  علف
 ؛  واريتة برنج، مالكيت اراضي

هاي اقتصادي و زراعي  تحليل همبستگي بين ويژگي
اي ــه ري روشــكارگي زان بهـشاليكاران با متغيرهاي مي
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ات، ــرل آفــي براي كنتــي و شيميايـي، بيولوژيكـزراع
  .هاي هرز برنج ها و علف يماريب

  
  ها مواد و روش

آوري  تحقيق از لحاظ هدف كاربردي، از لحاظ جمع
از لحاظ ميزان نظارت و   همبستگي و-ها، توصيفي داده

جامعة . درجة كنترل نيز از نوع تحقيقات ميداني است
آماري تحقيق، شامل تمامي شاليكاران تابعة شهرستان 

ه، دودانگه، مركزي،  بخش، چهاردانگ5ساري در 
رستاق و مياندرود بوده است كه به نسبت  كلينجان

ها، از طريق روش  جمعيت موجود در هريك از بخش
اي تصادفي با انتساب متناسب در  گيري طبقه نمونه

 روستا، نمونة آماري تحقيق انتخاب شد كه 32نهايت، از 
 نفر با استفاده از فرمول 260حجم نمونه به تعداد 

ابزار اصلي تحقيق شامل پرسشنامه  .دست آمد ن بهكوكرا
 ).1جدول (بوده است 

  

  شده در هر بخش توزيع فراواني و حجم نمونة شاليكاران انتخاب. 1جدول 
  درصد تجمعي  درصد  حجم نمونه  جامعة آماري  بخش

  85/13  85/13  36  3928  چهاردانگه
  55/21  7/7  20  2121  دودانگه
  55/64  43  112  12178  مركزي
  05/78  5/13  35  3815  رستاق كلينجان

  100  95/21  57  6125  مياندرود
  -  100  260  28170  جمع

  
آن براساس نظر جمعي از ) صوري و محتوايي(روايي 

كارشناسان جهاد كشاورزي شهرستان ساري كارشناسان 
و متخصصان كشاورزي در زمينة زراعت برنج و مديريت 

 اعضاي هيأت علمي تلفيقي آفات در استان مازندران و
. گروه ترويج و آموزش كشاورزي دانشگاه تهران تأييد شد

پايايي پرسشنامه با استفاده از محاسبة آلفاي كرونباخ 
 و IPMهاي  كارگيري فناوري براي متغيرها، ميزان به
بالاتر از ( ترويجي -هاي آموزشي ميزان اثربخشي فعاليت

 بخش آمار 2هاي آماري تحقيق به  روش. تأييد شد) 7/0
. شوند تقسيم مي) استنباطي(توصيفي و آمار تحليلي 

 بخش آمار توصيفي و آمار 2هاي آماري تحقيق به  روش
از جمع جبري . شوند تقسيم مي) استنباطي(تحليلي 

پايين، نسبتاً پايين، نسبتاً ( طبقه 4هاي مربوط به  گويه
براساس كمينه، ميانگين، انحراف معيار، و ) بالا، بالا

 استفاده 1بيشينه از روش فاصلة انحراف معيار از ميانگين
نحوة تبديل  (Razzaghi Borkhani etal ,2011).شد 

زير   سطح براساس فرمول4شده به  امتيازهاي كسب
  :آمده است دست به

  
  Mean: ميانگين
  Max: بيشينه

  Sd: انحراف معيار
  Min: كمينه

A= پايين:   Min<A<Mean – Sd  
B= ييننسبتاً پا:   Mean - Sd<B<Mean 

C=نسبتاً بالا :Mean <C<Mean+Sd 

                                                                                  
1. Interval of standard Deviation from the Mean  

D=بالا   :Mean+Sd<D<Max 
  

در بخش آمار تحليلي نيز به فراخور نوع متغيرها و 
ضريب ( هاي تحليل همبستگي اهداف تحقيق، از روش

ضريب . استفاده شد) همبستگي اسپيرمن و پيرسون
همبستگي شاخصي است كه به منظور تعيين نوع 

 .رود كار مي گي و ميزان درجة رابطة بين صفات بههمبست
در اين تحقيق براي بررسي رابطة بين متغيرهاي 

اي و ترتيبي از ضريب همبستگي اسپيرمن و براي  فاصله
اي و  بررسي رابطة بين متغيرهاي نسبتي و فاصله

اي از ضريب همبستگي پيرسون  اي با فاصله فاصله
 ،)T Test( ايسة ميانگينهاي مق آزمون.  است استفاده شده

 (F Test) آزمون . استفاده شدT مستقل زماني استفاده 
هاي مربوط به متغيرهاي وابسته از نوع  شود كه داده مي

گروه از افراد  2 كمي باشد و بخواهيم ميانگين بين
 سازماندهي 2و  1 هاي گروه در كه كنيم را مقايسه متفاوت

زماني  واريانس يا تحليل  مستقلF آزمون. اند شده
هاي مربوط به متغيرهاي وابسته  شود كه داده استفاده مي

هاي بيش از  از نوع كمي باشد و بخواهيم تفاوت ميانگين
در اين  Kalantari).  (2003 , جامعه را بررسي كنيم2

  . استفاده شده است٢تحقيق از تحليل واريانس يك طرفه
  

                                                                                  
2. One-way Analysis of Variance 



 

  فهرست متغيرهاي اصلي تحقيق. 2جدول
  مقياس  رهاي تحقيقمتغي

  ييايميش و يكيولوژيب ،يزراع كنترل اتيعمل كارگيري هب زانيم
   زراعي، بيولوژيك و شيميايي براي كنترل آفات كارگيري عمليات ميزان به

  ها  كارگيري عمليات زراعي، بيولوژيك و شيميايي  براي كنترل بيماري ميزان به

متغيرهاي 
  وابسته

متغيرهاي 
  مستقل

ش كنترل 
ميزان پذير

زراعي، بيولوژيكي و 
شيميايي

  

  هاي هرز كارگيري زراعي، بيولوژيك و شيميايي براي كنترل علف ميزان به

  
  اي فاصله
  اي فاصله
  اي فاصله
  اي فاصله

  نسبتي   سطح زير كشت كل اراضي كشاورزي-
  نسبتي   سطح زير كشت برنج-

  اسمي   نوع مالكيت اراضي-
  نسبتي   تعداد قطعات اراضي -

  اسمي   نوع رقم برنج-
  ترتيبي   ميزان دسترسي به كود و سموم شيميايي-

  ترتيبي   ميزان استفاده از كود و سموم شيميايي-
  اسمي  هاي هرز برنج ها و علف  مواجه با آفات، بيماري-

  اي فاصله  هاي هرز ها و علف ريهاي مبارزه با آفات، بيما  ميزان آشنايي با روش-

 وي
ژگي

هاي زراعي
 

  اي فاصله   فاصلة مزرعه تا مركز خدمات-
  نسبتي   تعداد نيروي كار خانوادگي-

  نسبتي   ميزان توليد برنج-
  نسبتي   هزينة توليد برنج-

  نسبتي  آلات كشاورزي  هزينة ماشين-
  نسبتي   هزينة كود و سموم شيميايي-

  نسبتي IPMكارگيري عمليات  زينة به ه-
  نسبتي   هزينة نيروي كارگري-

  نسبتي   درآمد شغل اصلي-
  نسبتي   درآمد شغل دوم-

  نسبتي   درآمد حاصل از شاليكاري-
  نسبتي   درآمد كشاورزي-

  نسبتي   درآمد غيركشاورزي-

  

ويژگي
 

هاي اقتصادي
  

  نسبتي   كل درآمد ساليانه-
 

 در  IPMهاي  فناوريكارگيري همچنين، ميزان به
، ) گويه20در ( شاخص كلي كنترل آفات 3كل شامل 

و كنترل )  گويه10در (هاي برنج  كنترل بيماري
بوده است كه هريك از )  گويه8در (هاي هرز برنج  علف
 اصلاً، :0 (5 تا 0صورت طيف ليكرت از   شاخص به3اين 

 ) خيلي زياد:5 زياد، :4 متوسط، :3 كم، :2 خيلي كم، :1
شده در اين  در انتها، مجموع امتيازهاي كسب. تدوين شد

كارگيري  گو، با عنوان ميزان به  شاخص براي هر پاسخ3
هاي زراعي، بيولوژيكي و شيميايي كنترل آفات،  روش

در ) متغير وابسته تحقيق(هاي هرز  ها و علف بيماري
 .ميان شاليكاران در نظر گرفته شد

  
  ها يافته

هاي فردي و زراعي و اقتصادي  گيتوزيع فراواني ويژ
  گويان  پاسخ

دهد كه ميانگين سابقة  آمده نشان مي دست اطلاعات به
مطابق .  سال است05/29گويان  فعاليت كشاورزي پاسخ

نتايج بيشترين فراواني از تعداد افراد خانواده كه روي 
 نفر از افراد خانواده است كه 3ـ5كنند،  مزرعه كار مي

. دهد معة آماري را تشكيل مي درصد از جا7/52
آمده از اين تحقيق نشان  دست همچنين، اطلاعات به

 تن 26/11دهد ميانگين كل توليد برنج شاليكاران  مي
است و ميانگين كل درآمد شاليكاري در طول فصل 

ميانگين كل هزينة .  ميليون ريال است965/84زراعي 
  ميليون ريال47/3كود و سموم شيميايي شاليكاران 

آمده در ارتباط با مساحت  دست همچنين، نتايج به. است
زير كشت برنج حاكي از آن است كه متوسط سطح زير 

 هكتار و بيشترين فراواني 31/2گويان  كشت برنج پاسخ
 هكتار و 2مربوط به اراضي )  درصد9/61(گويان  پاسخ

كشاورزان مورد مطالعه غالباً خود  . هكتار است2كمتر از 
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 درصد از 2/21).  درصد 6/54(هستند مالك زمين 
بري  صورت سهم شاليكاران علاوه بر مالكيت شخصي، به

شده  آوري اطلاعات جمع. كنند نيز اقدام به شاليكاري مي
دهند كه بيشترين فراواني در مورد نوع رقم  نشان مي

مورد استفادة شاليكاران مربوط به ارقام محلي است كه 
هاي  انگين كل هزينهمي . درصد است5/73در حدود 

 ميليون 88/13نيروي كارگري در طول فصل زراعي 
شان به سموم و  ريال است، در ميزان دسترسي

هاي شيميايي بيشترين فراواني مربوط به  كش آفت
ها  كش شاليكاراني است كه به ميزان زياد به سموم و آفت

 8/0 كه، فقط  در حالي. دسترسي دارند)  درصد3/52(
اند كه ميزان  يكاران اظهار داشتهدرصد از شال

  . كم است ها خيلي كش شان به سموم و آفت دسترسي
  

   هرز در مزرعة برنج  هاي ها و علف وجود آفات، بيماري
 همة شاليكاران مورد مطالعه 3هاي جدول  براساس يافته

خوار، بيماري بلاست و  با آفت كرم ساقه)  درصد100(

اند، در  خود مواجه شدهسلام در مزرعة   هرز اويار علف
 درصد و 1/3 درصد، 3/7 درصد، 6ترتيب   كه، به حالي

سبز  خوار  كرم برگشوندگان آفت  درصد از پرسش2/4
هرز سوروف  ، علف)پوسيدگي طوقه( بيماري ژيبرلا برنج،

هرز بندواش را در مزرعة برنجشان مشاهده  و  علف
  .اند نكرده

  

 مبارزه با آفات، هاي ميزان آشنايي شاليكاران با روش
   هرز هاي ها و علف بيماري

گويان   درصد از پاسخ20، در 4با توجه به نتايج جدول 
ها و  هاي مبارزه با آفات و بيماري ميزان آشنايي با روش

 درصد ميزان 5/28 هرز برنج پايين و در  هاي علف
 درصد از 6/36آشنايي در حد نسبتاً پايين است، 

راواني را به خود اختصاص شاليكاران كه بيشترين ف
هاي مبارزه با  اند، ميزان آشنايي نسبتاً بالا با روش داده

 هرز دارند و ميزان آشنايي  هاي ها و علف آفات، بيماري
  .ها بالاست  درصد از آن9/16

  
   هرز هاي ها و علف ها با آفات و بيماري توزيع فراواني شاليكاران بر حسب مواجه آن. 3جدول 

  هاي هرز برنج ها و علف آفات، بيماري  خير  بلي
  درصد  فراواني  درصد  فراواني

  0  0  100  260  1خوار برنج كرم ساقه
  3/2  6  7/97  254  2سبز برنج خوار  كرم برگ

  
  
  
  آفات
  

  5/46  121  5/53  139  3اي برنج نقطه پرة تك شب
  0  0  100  260   4بلاست برنج

  3/7  19  7/92  241  5)پوسيدگي طوقه(ژيبرلا 
  
  ها بيماري

  9/36  96  1/63  164  6)سوختگي غلاف(بلايت  شيت
  0  0  100  260  7)چور(اويارسلام 
  1/3  8  9/96  252  8)ورمز(سوروف 

  
  هاي هرز علف

  2/4  11  8/95  249  9بندواش

  
   هرز هاي ها و علف هاي مبارزه با آفات، بيماري ميزان آشنايي با روشبر حسب گويان،  پاسخزيع فراواني تو. 4جدول 

  درصد تجمعي  درصد  فراواني  )نمرة مقياس(ميزان آشنايي 

  20  20  52  )16-11/23(پايين 
  5/48  5/28  74  )12/23-72/26(نسبتاً پايين 

  1/83  6/34  90  )73/26-33/30(نسبتاً بالا 
  100  9/16  44  )34/30-41(بالا 

                                                                                                                                                                                
1. Chilo suppressalis 
2. Narangu aenescens Moore 
3. Pseudaletia unipunctor Howorth 
4. Blast 
5  . Gibberella 
6.Sheath blight  
7 Cyperus iria 
8 Echinochola Cruss-galli 
9. Paspalum distichum 

. 
. 
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  -  100  260  جمع

  41: بيشينه  16: كمينه   27: نما  61/3: انحراف معيار  72/26: ميانگين

  
هاي  بندي ميزان آشنايي شاليكاران با روش اولويت

   هرز برنج هاي ها و علف مبارزه با آفات، بيماري
هاي مبارزه با  ، در ميان روش5براساس نتايج جدول 

هاي هرز، ميزان آشنايي  ها و علف آفات، بيماري
برنج خوار  هاي مبارزه با آفت كرم ساقه شاليكاران با روش

هاي اول و ميزان  و بيماري بلاست برنج در اولويت
 هرز  هاي مبارزه با علف آشنايي شاليكاران با روش

هاي  اي برنج در اولويت نقطه پرة تك سلام و آفت شب اويار
  .آخر قرار دارند

  
   هرز هاي ها و علف هاي مبارزه با آفات، بيماري بندي ميزان آشنايي شاليكاران با روش اولويت. 5جدول 

 اولويت  )CV(ضريب تغييرات   معيار انحراف  ميانگين   هرز برنج هاي ها و علف هاي مبارزه با آفات، بيماري آشنايي با شيوه
  1  168/0 585/0 465/3  خوار برنج كرم ساقه

  2  172/0 624/0 623/3  بلاست برنج
  3  195/0 557/0 854/2  سبز برنج خوار  كرم برگ

  4  210/0 615/0 915/2  بندواش
  5  210/0 574/0 727/2  )پوسيدگي طوقه(ژيبرلا 

  6  211/0  637/0  004/3  سوروف 
  7  248/0  599/0  415/2  )سوختگي غلاف(بلايت  شيت

  8  259/0  620/0  388/2  اي برنج نقطه پرة تك شب
  9  291/0 679/0 331/2  اويارسلام 

   خيلي زياد:5زياد،  :4 متوسط، :3 كم، :2 خيلي كم، :1 اصلاً، :0: مقياس ليكرت
 

هاي مديريت تلفيقي  كارگيري فناوري بررسي ميزان به
  هاي كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي آفات با روش

هاي زراعي و  مديريت تلفيقي آفات تركيبي از فعاليت
فيزيكي، بيولوژيكي و شيميايي است؛ بنابراين، فقط 

به براي اين منظور با مراجعه . فعاليتي خاص نيست

اي از   مجموعهIPMكارشناسان امر و منابع موجود دربارة 
ها و اقداماتي كه بايد در اين زمينه انجام شود، در  فعاليت

ها و كنترل   زمينة كنترل آفات، كنترل بيماري3
  . هاي هرز برنج فهرست شد علف

  
  IPMهاي  كارگيري فناوري توزيع فراواني شاليكاران بر حسب ميزان به. 6جدول 

هاي زراعي،  ميزان روش  بالا  نسبتاً بالا  نسبتاً كم  كم
  بيولوزيكي و شيميايي

اني
راو

ف
صد  

در
وني  

فرا
صد  

در
اني  

راو
ف

صد  
در

اني  
راو

ف
صد  

در
  

ين
انگ

مي
يار  
 مع

اف
حر

ان
  

ينه
كم

ينه  
يش

ب
  

  73  32  66/7  28/51  2/19  50  5/31  82  6/29  77  6/19  51  كنترل آفات
  38  13  16/5  91/26  15  39  3/42  110  5/26  69  2/16  42  ها كنترل بيماري

  32  10  37/4  99/21  2/14  37  4/45  118  8/23  62  5/16  43   هرز هاي  كنترل علف
  IPM  52  20  64  6/24  101  8/38  43  5/16  19/100  16/15  63  140كل عمليات 

     
كارگيري  ، ميزان به6با توجه به نتايج جدول

ها،  بيماريدربارة كنترل آفات، كنترل IPM هاي  فناوري
كارگيري  هاي هرز و در نهايت، ميزان به كنترل علف

ت، ـ مورد كنترل آف3در (IPM هاي مجموع فناوري
، 6/19ترتيب در ميان  به)  هرز هاي ها و علف بيماري

 درصد از شاليكاران در سطح پايين و 20 و 5/16، 2/16
 درصد از شاليكاران در حد 6/24 و 8/23، 5/26، 6/29

 درصد از 8/38 و 4/45، 3/43، 5/31. يين استنسبتاً پا
گويان كه بيشترين فراواني را به خود اختصاص  پاسخ

دربارة كنترل IPM هاي   در حد نسبتاً بالا فناوري،اند داده
هاي هرز و در  ها، كنترل علف آفات، كنترل بيماري
اند و  كار گرفته  را بهIPMهاي  نهايت، مجموع فناوري

دربارة كنترل آفات، در  IPM هاي يكارگيري فناور به
 درصد، كنترل 15ها در   درصد، كنترل بيماري2/19

كارگيري مجموع   درصد و به2/14هاي هرز در  علف
 درصد از شاليكاران در حد 5/16 در IPMهاي  فناوري
  .بالاست

  

   

 .4ادامة جدول 
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هاي زراعي،  كارگيري روش بندي ميزان به اولويت
  ر ميان شاليكارانبيولوژيكي و شيميايي كنترل آفات د

 حاكي از 7شده در جدول  هاي محاسبه بررسي اولويت
 IPMها و اقدامات  اين است كه شاليكاران در بين فعاليت

هاي زراعي و  براي كنترل آفات بيش از همه روش
داري  مكانيكي بذرپاشي و نشاكاري در زمان مناسب، نگه

هاي كنترل  شده در معرض آفتاب و روش هاي درو شالي
 را شده ها در زمان توصيه كش استفاده از آفتيميايي ش
هاي كنترل  ها و اقدام گيرند، در مقابل، فعاليت كار مي به

بيولوژيكي نظير استفاده از سموم بيولوژيك، استفاده از 
كارگيري در  هاي فرموني اولويت پايين را از لحاظ به تله

  .اند مزارع برنج كسب كرده

  

  هاي زراعي، بيولوژيكي و شيميايي كنترل آفات در ميان شاليكاران كارگيري روش ميزان بهبندي  اولويت. 7جدول 
 اولويت  )CV(ضريب تغييرات   انحراف معيار  ميانگين  كنترل زراعي آفات

  1  188/0  699/0  965/3  مناسب زمان بذرپاشي و نشاكاري در
  2  200/0  778/0  873/3  شده در معرض آفتاب هاي درو داري شالي نگه

  4  216/0  781/0  604/3  زراعي در راستاي كنترل آفات برنج تناوب
  5  219/0 784/0 577/3   استفاده از ارقام زودرس برنج
  6  222/0 791/0 550/3  مديريت صحيح آب مزرعه

  7  233/0 799/0 423/3 كردن زمين شخم دوم و آب تخت
  8  258/0 885/0 492/3  استفاده از پلاستيك يا نايلون براي پوشش خزانه

  9  310/0 064/1 427/3  شخم عميق بعد از برداشت محصول

  10  326/0 056/1 238/3  بريدن ارتفاع پايين ساقه هنگام برداشت محصول برنج 

  11  333/0 034/1 100/3  شده براي هر رقم برنج استفاده از مقدار بذر توصيه
  12  340/0 067/1 138/3 كوبي آوري كاه برنج بعد از خرمن جمع

  13  525/0 468/1 796/2  آوري و انهدام نشاهاي آلوده به آفات بازديد مداوم مزرعه و جمع
  14  528/0 185/1 242/2   آفات گذراني زمستان تكثير هاي محل بردن ازبين

  17  819/0 835/0 02/1  استفاده از ارقام برنج مقاوم به آفات
  18  48/3 442/0 127/0   با افاتنوري و فانوسي براي مبارزه هاي تله از استفاده

         كنترل بيولوژيكي آفات
  15  618/0 071/1 731/1  مبارزة بيولوژيكي با استفاده از رنبور تريكوگراما

  16  728/0 807/0 108/1  افشان حشرات مفيد و گرده هاي فعاليت ه دور طي سمپاشي از پرهيز
  19  84/3 473/0 123/0  هاي فرموني براي مبارزه با آفات تله از استفاده

  20  30/4 448/0 104/0  استفاده از سموم بيولوژيكي 
        كنترل شيميايي آفات

  3  210/0 768/0 654/3 شده ها در زمان توصيه كش استفاده از آفت
   خيلي زياد:5 زياد، :4 متوسط، :3 كم، :2 خيلي كم، :1ـ اصلاً، : مقياس ليكرت

  
هاي زراعي،  وشكارگيري ر بندي ميزان به اولويت

   برنج هاي بيولوژيكي و شيميايي كنترل بيماري
 حاكي از 8شده در جدول  هاي محاسبه بررسي اولويت

 IPMها و اقدامات  اين است كه شاليكاران در بين فعاليت
هاي  هاي برنج بيش از همه، روش براي كنترل بيماري

كنترل زراعي و شيميايي نظير تناوب زراعي در راستاي 
هاي برنج، مصرف كودهاي شيميايي با  بيماريكاهش 

شده و زهكشي زمين شاليزاري را  توجه به مقدار توصيه
ها و اقدامات زراعي  گيرند و در مقابل فعاليت كار مي به

مانند استفاده از ارقام برنج مقاوم به بيماري، مصرف كود 
شده و كاهش  سبز و كود دامي با توجه به مقدار توصيه

هاي پاييني كسب  در هر بوتة نشا اولويتتعداد ساقه 
  .كردند

  
هاي زراعي،  كارگيري روش بندي ميزان به اولويت

   هرز برنج  هاي بيولوژيكي و شيميايي كنترل علف
 حاكي از 9شده در جدول  هاي محاسبه بررسي اولويت

 IPMها و عمليات  اين است كه شاليكاران در بين فعاليت
هاي  رنج بيش از همه، روش هرز ب هاي براي كنترل علف

هاي هرز  علف بردن ازبين كردن و زراعي و شيميايي وجين
شده و در  ها به ميزان توصيه كش مزرعه، استفاده از علف

  هاي با علف راستاي مبارزه در زراعي مناسب و تناوب زمان
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كار  را به) كشت دوم بعد از برداشت برنج(هرز مزرعه 
هاي كنترل  ها و اقدام گيرند و در مقابل فعاليت مي

 هرز با استفاده از كشت  هاي بيولوژيكي نظير كنترل علف
ها و اقدامات كنترل زراعي   اردك، فعاليت-توأم برنج

هرز و  مانند كنترل آب از نظر آلودگي به بذر علف
هاي هرز حاشية مزرعه  بردن و سوزاندن علف ازبين

مزارع برنج كارگيري در  هاي پايين را از لحاظ به اولويت
  .اند كسب كرده

  
  هاي برنج در ميان شاليكاران هاي زراعي، بيولوژيكي و شيميايي كنترل بيماري كارگيري روش بندي ميزان به اولويت. 8جدول 

 اولويت  )CV(ضريب تغييرات   انحراف معيار  ميانگين  ها كنترل زراعي بيماري

  1  230/0  819/0  555/3  هاي برنج زراعي در راستاي كاهش بيماري تناوب
  3  247/0  823/0  331/3  زهكشي زمين شاليزاري

  5  318/0 798/0 508/2  هاي برنج آلوده به بيماري بردن بوته كردن و ازبين معدوم
  6  322/0 033/1 208/3  رعايت فاصلة كاشت نشاها

  8  439/0 944/0 150/2  ها در هر بوتة نشا كاهش تعداد ساقه
  9  665/0 188/1 785/1  شده ا توجه به مقدار توصيهمصرف كود سبز و كود دامي ب

  10  807/0 858/0 062/1  ها استفاده از ارقام برنج مقاوم به بيماري
          ها كنترل شيميايي بيماري

  2  242/0  825/0  404/3  شده مصرف كودهاي شيميايي با توجه به مقدار توصيه
  4  261/0  888/0  396/3  سمپاشي با سموم مجاز 

  7  433/0 435/1 312/3  برنج بذور يعفون ضد
   خيلي زياد:5 زياد، :4 متوسط، :3 كم، :2 خيلي كم، :1ـ اصلاً، : مقياس ليكرت

  

   هرز برنج در ميان شاليكاران هاي هاي زراعي، بيولوژيكي و شيميايي كنترل علف كارگيري روش بندي ميزان به اولويت. 9جدول 
 اولويت  )CV(ضريب تغييرات   انحراف معيار  نميانگي  هاي هرز برنج كنترل زراعي علف

  1  140/0  603/0  108/4 هرز مزرعه  هاي علف بردن ازبين و وجين
  2  212/0  784/0  692/3  شده و در زمان مناسب ها به ميزان توصيه كش استفاده از علف

  3  239/0  874/0  650/3  هاي هرز مزرعه زراعي در راستاي كنترل علف تناوب
  4  256/0 941/0 669/3  هرز مزرعه  بذرگيري از قسمت سالم و عاري از علف

  5  279/0 015/1 627/3  تسطيح اراضي شاليزاري و تنظيم آب آن به عمق مناسب
  6  350/0  957/0  727/2  هاي هرز حاشية مزرعه بردن و سوزاندن علف ازبين

  7  776/0 967/0 246/1  كنترل آب از نظر آلودگي به بذر علف هرز
        -  هاي هرز كنترل بيولوژيكي علف

  8  688/3 498/0 135/0  هاي هرز با استفاده از كشت توأم برنج ـ اردك كنترل علف
          هاي هرز كنترل شيميايي علف

  2  212/0  784/0  692/3  شده و در زمان مناسب ها به ميزان توصيه كش استفاده از علف
   خيلي زياد:5 زياد، :4 متوسط، :3 كم، :2 خيلي كم، :1ـ اصلاً، : مقياس ليكرت

  
هاي كنترل زراعي،  كارگيري روش مقايسة ميزان به

بيولوژيكي و شيميايي براساس كشت ارقام مختلف 
   برنج

هاي كنترل زراعي،  كارگيري روش براي مقايسة ميزان به
براساس كشت ارقام  (IPM)بيولوژيكي و شيميايي 

 از روش تحليل واريانس مختلف برنج در ميان شاليكاران،
)F-Test(11 و 10 مطابق نتايج جداول . استفاده شد ،

هاي كنترل زراعي،  كارگيري روش براساس ميزان به
 1داري در سطح   تفاوت معني،بيولوژيكي و شيميايي

درصد در ميان شاليكاران با كشت ارقام مختلف برنج 
، ميان رقم محلي و LSDبراساس آزمون . مشاهده شد

كارگيري  شده از لحاظ ميزان به  رقم با رقم اصلاح2هر 
هاي كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي تفاوت  روش
  .داري مشاهده شد معني

  

هاي كنترل زراعي،  كارگيري روش مقايسة ميزان به
  بيولوژيكي و شيميايي براساس نوع مالكيت اراضي

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  بهبراي مقايسة ميزان 
 براساس نوع مالكيت اراضي در يولوژيكي و شيمياييب

 )F-Test(ميان شاليكاران، از روش تحليل واريانس 
، براساس 13 و 12مطابق نتايج جداول . استفاده شد

داري  ، تفاوت معنيIPMهاي  كارگيري فناوري ميزان به
هاي   درصد در ميان شاليكاران با مالكيت1در سطح 
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، ميان LSDبراساس آزمون . اراضي مختلف مشاهده شد
شاليكاران با مالكيت اراضي شخصي با شاليكاران با 

بري و   سهم-بري، شخصي هاي اراضي سهم مالكيت

كارگيري عمليات  ميزان به مشاع از لحاظ -شخصي
 تفاوت )(IPMكنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي 

    .داري مشاهده شد معني
  

  هاي كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي براساس كشت ارقام مختلف برنج اي تعيين تفاوت در روشآزمون مقايسة ميانگين بر. 10جدول 
 .F Sig مربع ميانگين  مجموع مربعات 

 004/0  618/5 89/1365  78/2731 ها بين گروه

 - - 149/243 20/62489 ها داخل گروه

 - - -    جمع

  
  ل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي در ميان شاليكاران براساس كشت ارقام مختلف برنجهاي كنتر كارگيري روش مقايسة ميزان به. 11جدول 

 .Sig خطاي استاندارد ها تفاوت ميانگين ميانگين هاي دوم گروه ميانگين  اول گروه
 40/103 رقم محلي  01/0  952/4 57/16**  83/86 شده اصلاح

 159/0 353/2 32/3  07/100  رقم2هر 
 شده رقم اصلاح  01/0  952/4 -57/16** 40/103  محلي

 
 05/0 640/4 -24/13*  07/100   رقم2هر   83/86

 05/0 640/4 24/13* 83/86  شده اصلاح  07/100  رقم2هر  159/0 353/2 -32/3 40/103 محلي

   خطادرصد 5 و درصد 1 احتمال سطح در يدار معني ترتيب به: *و **
  

  كارگيري عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي براساس نوع مالكيت اراضي  بهآزمون مقايسة ميانگين ميزان. 12جدول 
 .F Sig مربع ميانگين  مجموع مربعات 

 006/0  679/3 66/889  67/3558 ها بين گروه

 - - 81/241 32/61662 ها داخل گروه

 - - -  99/65220  جمع

  

   براساس نوع مالكيت اراضي در ميان شاليكاراني، بيولوژيكي و شيمياييكارگيري عمليات كنترل زراع  بهمقايسة ميزان. 13جدول 
 .Sig خطاي استاندارد ها تفاوت ميانگين ميانگين هاي دوم گروه ميانگين  اول گروه

 013/0  129/5 77/12** 75/99 بري سهم
 096/0  850/4 10/8  42/104 مشاع

 002/0  315/4 47/13**  05/99 بري شخصي ـ سهم
 52/112 شخصي

 00/0 990/3 07/14**  45/98  شخصي ـ مشاع
 013/0  129/5 -77/12** 52/112 شخصي
 313/0  625/4 -67/4  42/104 مشاع

 864/0  06/4 695/0  05/99 بري شخصي ـ سهم
 75/99 بري سهم

 727/0  713/3 29/1  45/98  شخصي ـ مشاع
 096/0  850/4 -10/8 52/112 شخصي

 313/0  625/4 67/4 75/99 بري مسه
 148/0  700/3 36/5 05/99 بري شخصي ـ سهم

  42/104 مشاع
 073/0  317/3 97/5  45/98  شخصي ـ مشاع

 002/0  315/4 -47/13** 52/112 شخصي
 864/0  06/4 -695/0 75/99 بري سهم

 148/0  700/3 -36/5 42/104 مشاع
شخصي ـ 

  05/99  بري سهم
 807/0  469/2 60/0  45/98  شخصي ـ مشاع

 00/0 990/3 -07/14**  52/112 شخصي
 727/0  713/3 -29/1  75/99 بري سهم

 073/0  317/3 -97/5  42/104 مشاع
  45/98  شخصي ـ مشاع

 807/0  469/2 -60/0  05/99  بري شخصي ـ سهم

  درصد 5 و درصد 1 احتمال سطح در يدار معني ترتيب به: *و **
  

كارگيري عمليات  ن به تحليل همبستگي بين ميزا
كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي و متغيرهاي 

  تحقيق

براي تعيين وجود رابطة همبستگي بين متغيرهاي 
هاي تحقيق از ضرايب همبستگي  تحقيق به تناسب گويه

  . پيرسون و اسپيرمن استفاده شد
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كارگيري  ميزان بهتحليل همبستگي بين متغيرهاي 
 و ولوژيكي و شيمياييعمليات كنترل زراعي، بي
  هاي اقتصادي متغيرهاي مربوط به ويژگي

، بين متغيرهاي كل 14هاي جدول  با توجه به داده
گويان، درآمد حاصل از كشاورزي، درآمد  درآمد پاسخ

حاصل از شاليكاري، ميزان توليد محصول، هزينة نيروي 
كارگيري عمليات كنترل  بهكارگري با متغيرهاي ميزان 

ميزان  در كنترل آفات، لوژيكي و شيمياييزراعي، بيو
 كارگيري عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي به

كارگيري عمليات كنترل  ميزان بهها،  در كنترل بيماري
هاي هرز   در كنترل علفزراعي، بيولوژيكي و شيميايي

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  ميزان بهبرنج و مجموع 
ها و  كنترل آفات، بيماري (بيولوژيكي و شيميايي

 درصد همبستگي 1داري  ، در سطح معني)هاي هرز علف
از طرفي، بين متغير . داري وجود دارد مثبت و معني

كارگيري  ميزان بهمتغيرهاي  با خانوادگي كار تعداد نيروي
 در كنترل عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي

 كنترل زراعي، كارگيري عمليات ميزان بهها،  بيماري
هاي هرز و مجموع   در كنترل علفبيولوژيكي و شيميايي

كارگيري عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و   بهميزان
در )  هرز هاي ها و علف كنترل آفات، بيماري (شيميايي

داري   درصد همبستگي منفي و معني1داري  سطح معني
ا وجود دارد و بين متغير تعداد نيروي كار خانوادگي ب

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  ميزان بهمتغير 
 در كنترل آفات و نيز بين متغير بيولوژيكي و شيميايي

ي، با ـاي شيميايــه كش فــوم و علــود و سمـهزينة ك
كارگيري عمليات كنترل زراعي،  ميزان بهمتغيرهاي 

ميزان  در كنترل آفات و مجموع بيولوژيكي و شيميايي
  كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيمياييكارگيري عمليات به
در ميان ) هاي هرز ها و علف كنترل آفات، بيماري(

 درصد همبستگي 5داري  شاليكاران در سطح معني
 . داري وجود دارد منفي و معني

 
به و متغيرهاي مربوط  كارگيري عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي  بهضريب همبستگي بين متغيرهاي. 14جدول 

  هاي اقتصادي ژگي  وي
كارگيري عمليات كنترل  ميزان به

 در زراعي، بيولوژيكي و شيميايي
  كنترل آفات 

كارگيري عمليات كنترل  ميزان به
 در زراعي، بيولوژيكي و شيميايي

  ها  كنترل بيماري

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  ميزان به
هاي   در كنترل علفبيولوژيكي و شيميايي
  ز هر

كارگيري كل عمليات  ميزان به
كنترل زراعي، بيولوژيكي و 

 شيميايي

  متغيرها

 .r Sigمقدار .r Sigمقدار .r Sigمقدار .r Sigمقدار

 003/0 -183/0**  000/0  -216/0**  007/0  -167/0**  020/0  -144/0*  تعداد نيروي كار خانوادگي
 00/0 425/0**  000/0  338/0**  000/0  395/0**  000/0  422/0**  كل درآمد شاليكاران

 00/0 383/0**  000/0  328/0**  000/0  369/0**  000/0  358/0**  درآمد حاصل از شاليكاري
 00/0 332/0**  000/0  250/0**  000/0  324/0**  000/0  327/0**  درآمد حاصل از كشاورزي 

 001/0 210/0**  000/0  207/0**  015/0  150/0*  000/0  216/0**  درآمد غيركشاورزي 
 00/0 299/0**  000/0  255/0**  000/0  317/0**  000/0  261/0**  توليد محصولميزان 
 009/0 161/0**  020/0  145/0*  012/0  156/0*  019/0  146/0*  ها كارگيري فناوري هزينة به

هزينة كود و سموم 
  شيميايي

*151/0-  015/0  077/0-  215/0  109/0-  081/-  
*128/0- 039/0  

  000/0  359/0**  000/0  294/0**  000/0  367/0**  000/0  327/0**  هزينة نيروي كارگري
   درصد خطا5 درصد و 1داري در سطح  ترتيب معني به: *، **

  
كارگيري  ميزان بهتحليل همبستگي بين متغيرهاي 

و  عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي
  هاي زراعي متغيرهاي مربوط به ويژگي

ي مساحت اراضي ، بين متغيرها15مطابق نتايج جدول 
كشاورزي، سطح زير كشت محصول، ميزان آشنايي 

ها و  هاي مبارزه با آفات و بيماري شاليكاران با روش
هاي هرز در مزارع برنج با متغيرهاي ميزان  علف

 كارگيري عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيميايي به
هاي هرز  ها، كنترل علف در كنترل آفات، كنترل بيماري

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  ميزان بهع و مجمو
ها و  كنترل آفات، بيماري (بيولوژيكي و شيميايي

 درصد همبستگي 1داري  ، در سطح معني)هاي هرز علف
از طرفي بين ميزان . داري وجود دارد مثبت و معني

كارگيري  بههاي شيميايي و  كش استفاده از كود و علف
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 در كنترل  شيمياييعمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و
هاي هرز و مجموع  ها، كنترل علف آفات، كنترل بيماري

 درصد همبستگي منفي و 1داري  عمليات در سطح معني
همچنين، بين متغير ميزان . داري وجود دارد معني

هايي مثل كود و سموم شيميايي و  دسترسي به نهاده

فاصلة مزرعه تا مركز خدمات با متغيرهاي ميزان 
 ري عمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيمياييكارگي به

هاي هرز  ها، كنترل علف در كنترل آفات، كنترل بيماري
و مجموع عمليات در ميان شاليكاران همبستگي 

 .داري مشاهده نشد معني
 

كاران و متغيرهاي  در ميان شاليعمليات كنترل زراعي، بيولوژيكي و شيمياييكارگيري  ضريب همبستگي بين متغيرهاي به. 15جدول 
  هاي زراعي ژگي  مربوط به وي

كارگيري عمليات كنترل  به
 زراعي، بيولوژيكي و شيميايي

  در كنترل آفات

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  به
 در كنترل بيولوژيكي و شيميايي

  ها بيماري

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  به
 در كنترل بيولوژيكي و شيميايي

  رزهاي ه علف

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  به
 در مزارع بيولوژيكي و شيميايي

 برنج

  متغيرها

 .r Sigمقدار .r Sigمقدار .r Sigمقدار .r Sigمقدار

 00/0 289/0**  000/0  220/0**  000/0  304/0**  000/0  268/0**  مساحت اراضي كشاورزي
 00/0 346/0**  000/0  293/0**  000/0  354/0**  000/0  312/0**  سطح زير كشت محصول
 001/0 200/0**  020/0  143/0*  004/0  177/0**  001/0  213/0**  تعداد قطعات اراضي

ميزان دسترسي به كود و سموم 
  شيميايي

089/0  152/0  104/0  095/0  042/0  504/0  004/0 954/0 

ميزان استفاده از كود و سموم 
  شيميايي

**398/0-  000/0  **418/0-  000/0  **429/0-  000/0  **451/0-  000/0  

هاي مبارزه با  ميزان آشنايي با روش
  هاي هرز برنج ها و علف آفات، بيماري

**450/0  000/0  **378/0  000/0  **427/0  000/0  **458/0  000/0  

  288/0  -066/0  076/0  -110/0  614/0  -031/0  396/0  -053/0  فاصله مزرعه تا مركز خدمات
   درصد خطا5د و  درص1داري در سطح  ترتيب معني به : * ،**

  

  نتايج و بحث
 مطابق نتايج تحقيق با استفاده از آزمون تحليل واريانس

كارگيري عمليات كنترل زراعي،  بهبراساس ميزان 
داري در ميان  ، تفاوت معنيبيولوژيكي و شيميايي

. شاليكاران با كشت ارقام مختلف برنج مشاهده شد
م با  رق2 ميان رقم محلي و هر ،LSDبراساس آزمون 

كارگيري فناوري تفاوت  شده از لحاظ ميزان به رقم اصلاح
اين يافته با نتايج تحقيق . داري مشاهده شد معني

(1997) Khaledi ارقام بومي  مطابقت دارد كه نشان داد
ليكن وتري از ساير ارقام   عملكرد در هكتار پايينبابرنج 

، خوار ساقه  مقاومت نسبي بالاتري در مقابله با كرمبا
 با ارتباطدر . دهد كاربرد سموم شيميايي را كاهش مي
 در ايران ارقامي كه ،كشت ارقام مقاوم به آفات و بيماري

صورت كاملاً مقاوم   به،دنباشرا داشته د اين ويژگي نبتوان
 براي مثال،. به آفت يا كاملاً مقاوم به بيماري وجود ندارد

اي  قهوه هبلايت و لك ارقام محلي در برابر بيماري شيت
 ولي در برابر بيماري بلاست و پوسيدگي ،ترند برنج مقاوم

 اين امر .اند تر از ارقام محلي طوقه ارقام پرمحصول مقاوم

موجب شد كشاورزان در مورد كاشت ارقام مقاوم به 
اطلاعي كنند و بگويند كه اين   آفات و بيماري اظهار بي

رگيري اين كا  در نتيجه ميزان به.شناسند ارقام را نمي
طور  هرچند به. استعمليات در مزارع بسيار پايين 

اند كه ارقام پرمحصول كود  تجربي كشاورزان اظهار داشته
  راايي بيشتري نياز دارد كه علت اين امريو سموم شيم

 رشد بيشتر اين محصول تا برداشت و مواجه ة دوردليل به
 ،براينبنا. اند خوار بيان كرده با نسل سوم آفت كرم ساقه

شود كشاورزان در   يدر مورد اين نتيجه پيشنهاد م
رقم در مزرعه، ارقام پرمحصول را  2صورت كشت هر 

كه زمان برداشت آن با ارقام   طوري  بهشت كنند،زودتر ك
 ظهور نسل سوم آفت  اززمان شود تا قبل محلي هم

 مصرف زياد سموم بتوان از اين طريق وبرداشت شود 
  .قام پرمحصول كاهش دادشيميايي را در ار

درآمد حاصل از هاي تحقيق  مطابق يافته -
كارگيري عمليات كنترل   نقش مؤثري در بهشاليكاري

ها و  زراعي، بيولوژيكي و شيميايي آفات، بيماري
 با توجه به اينكه يكي از موانع .هاي هرز دارد علف
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كشاورزان است، پذيري پايين  پذيرش كشاورزان ريسك
 در .هدد زان پذيرش فناوري را كاهش مياين عامل مي

 توانايي درآمد بيشترنتيجه معمولاً كشاورزان داراي 
هاي اقتصادي و پذيرش   مواجه با ريسكبرايبيشتري 

 پيشنهاد بنابراين،. كنند فناوري را در خود احساس مي
جمله اعطاي وام و   ازهايي حمايتشود دولت  مي

درآمد كمتري تسهيلات بلاعوض براي كشاورزاي كه 
، خريد تضميني محصولات، سياست تثيبت دارند
كارگيري  بهگيرد تا  كار بهها و جزآن را  قيمت
هاي  هايي مانند كنترل بيولوژيكي با تأمين هزينه فناوري

هاي كنترل زراعي  مربوط و نيز تأمين هزينه براي روش
ميان در كردن و هزينة نيروي كارگري  مانند وجين

بين ميزان استفاده از كود و  .يش يابد افزاكشاورزان
 (2012)  هاي شيميايي مطابق تحقيق كش سموم و علف

Razzaghi Borkhani et al با متغيرهاي ميزان   
 آفات، كنترل در بيولوژيكي هاي روش كارگيري به

در ميان . داري وجود دارد همبستگي منفي و معني
 ،onfared  (1995) فاكتورهاي زراعي اثرگذار بر پذيرش، 

(2003) Asghari،(2002) Khalid  در تحقيقات خود بر
هاي  نقش مؤثر ميزان دسترسي و استفاده از نهاده

بر پذيرش ) كود، سموم شيميايي و جزآن(كشاورزي 
بنابراين، با حذف يارانة مربوط به . اند تأكيد كرده فناوري

سموم شيميايي و افزايش قيمت سموم شيميايي و 
هاي آموزشي در زمينة حد مجاز مصرف  افزايش برنامه
مصرف نظارت بر هاي شيميايي و  كش سموم و آفت

توان در جهت توليد محصول سالم   شيميايي ميسموم
بنابراين، بايد تمهيداتي در راستاي آشنايي . گام برداشت

بيشتر كشاورزان با ترويج و خدمات ترويجي براي 
ويج در ارائة كشاورزان مهيا شود تا به نقش و اهميت تر

دانش و اطلاعات مفيد در زمينة كشاورزي و توليد 
هاي  هاي كنترل بيولوژيكي و روش محصول سالم، روش

كنترل زراعي، حد مجاز سموم شيميايي و در نهايت، 
 پي ببرند و به شركت در 1عمليات مناسب كشاورزي

ها،  مطابق يافته. ها و خدمات ترويجي ترغيب شوند برنامه
هاي  نترل بيولوژيكي در مقايسه با روشهاي ك روش

شود كه مطابق  كار گرفته مي زراعي و شيميايي كمتر به
دليل  رسد  شده از شاليكاران به نظر مي با مصاحبة انجام

كمبود وجود موانع زيرساختي مانند : آن موارد زير باشد
اي و نظارت بر سموم   مشاورههاي  كلينيكنبوديا 

هاي هرز؛ نبود  ها و علف ، بيماريشيميايي در زمينة آفات
همكاري بين بخش دولت و بخش خصوصي مراكز 

هاي لازم  پزشكي در تأمين يارانه اي گياه خدمات مشاوره
اي كارشناسان به  هاي مشاوره براي تأمين هزينه

هاي هرز  ها و علف كشاورزان دربارة كنترل آفات، بيماري
عدم يت بالا، هاي خريد مواد بيولوژيكي با كيف و هزينه

ها و تجهيزات  دسترسي آسان و توزيع به موقع نهاده
بنابراين، پيشنهاد .  كمبود تجهيزات و امكانات لازم؛لازم
كردن  شود تمهيداتي از سوي دولت براي برطرف مي

ها و تسهيلات  مشكلات موجود از طريق دادن كمك
بلاعوض به كشاورزان از سوي دولت، كنترل عرضه و 

هاي شيميايي با افزايش  كش و آفتفروش سموم 
پزشكي و نظارت بر سموم انتخابي و  هاي گياه كلينيك

هاي  استخدام كارشناساني متخصص از طريق طرح
اي كشاورزي براي  مهندس ناظر يا خدمات مشاوره

نظارت بر ميزان سموم مصرفي كشاورزان و دادن 
 هاي لازم به كشاورزان دربارة مبارزة غيرشيميايي آگاهي

و مبارزة شيميايي با سموم مجاز، توزيع مواد بيولوژيك 
سالم و باكيفيت ميان كشاورزان و دسترسي آسان و 

موقع زنبور تريكوگراما و ساير مواد مورد نياز  توزيع به
IPMهاي نوري و فرموني و توزيع  ، افزايش توزيع تله

 .ها ميان كشاورزان، در نظر گرفته شود آسان و ارزان آن
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