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  هرز بر عملكرد تأثير تراكم بوته و  مديريت علف
 (.Cicer arietinum L)  نخود زراعي 

  
 3 و حسن عليزاده2حسيني ، ناصر مجنون*1پور شمامي يوسف غلام

  ،  به ترتيب دانشجوي كارشناسي ارشد و استادان پرديس كشاورزي و منابع طبيعي دانشگاه تهران 3 ، 2، 1
 )1/12/91:  تاريخ تصويب– 20/2/91: تاريخ دريافت( 

  
  چكيده

زراعت هرز در  هاي  تعيين تراكم مطلوب گياهي و بهترين روش مديريت علفبه منظور
 آزمايشي در مزرعه پژوهشي پرديس كشاورزي و منابع طبيعي دانشگاه تهران  آبينخود بهاره

ل بلوك كامشده در قالب   به صورت طرح كرت خرد1389 - 1390 در سال زراعي) كرج(
 -1:  سطح9هاي هرز در  عامل اصلي شامل مديريت علف.  تكرار اجرا شد4تصادفي در 

 گرم 825(كاشت   پنديمتالين پيش-2، ) گرم ماده مؤثر در هكتار960(كاشت  فلورالين پيش تري
 ايمازتاپير -4، ) گرم ماده مؤثر در هكتار70(رويشي   ايمازتاپير پيش-3، )ماده مؤثر در هكتار

 1200( پيريديت - 6، )با فوكا( كنترل مكانيكي - 5، ) گرم ماده مؤثر در هكتار40 (رويشي پس
 گرم ماده 1200(رويشي   پيريديت پس-7به همراه كنترل مكانيكي، ) گرم ماده مؤثر در هكتار

هرز   بدون كنترل علف-9) هرز شاهد عاري از علف( وجين دستي كامل - 8، )مؤثر در هكتار
 بوته در 55 و 45، 35 سطح 3و عامل فرعي تراكم گياهي در ) رزه شاهد با حضور علف(

هرز بر صفات گياه  هاي مديريتي علف نتايج نشان داد كه تراكم بوته و تيمار. مترمربع بودند
و )  كيلوگرم در هكتار1827(بيشترين مقدار عملكرد دانه . داري داشتند نخود تأثير معني

داري از نظر اين دو  حال تفاوت معني ربع توليد شد؛ با اين بوته در مترم55بيولوژيك در تراكم 
داري نسبت به   بوته با تفاوت معني55تراكم . مربع مشاهده نشد  بوته در متر45صفت با تراكم 

پس از تيمار شاهد وجين . هرز را توليد كرد مربع كمترين بيوماس علف  بوته در متر45تراكم 
هاي هرز را به  كنترل مكانيكي و پنديمتالين، بيوماس علف+ هاي پيريديت  دستي كامل، تيمار

 پس از شاهد وجين دستي بالاترين عملكرد دانه و  پنديمتاليننحو مؤثري كنترل كردند؛
  .بيولوژيك نخود را در شرايط زراعي كرج توليد كرد

  
   كنترل زراعي، كنترل شيميايي، كنترل مكانيكي، نخود بهاره:هاي كليدي واژه

  
  مقدمه

ترين منابع غذايي در مناطق خشك  حبوبات از عمده
اي در  خشك جهان محسوب شده و نقش عمده و نيمه

بر  .(Thomas et al., 2003)اقتصاد اين مناطق دارند 
هاي آمارنامه محصولات زراعي و باغي در  اساس داده

 از %7 هزار هكتار معادل 870 حدود 1387 - 1388سال 
داشت شده در ايران به انه برياراضي محصولات سال

 64 از اين مقدار نخود ،حبوبات اختصاص يافته است
 نخودگياه زراعي . باشد دارا ميدرصد از سطح برداشت را 

هاي خشكي و سرما؛  با توجه به مقاوم بودن به تنش
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توقع بودن در مقايسه با اكثر گياهان زراعي،  همچنين كم
اي ه  و نظامگياهي مناسب در شرايط محيطي سخت

نخود  (Bagheri et al., 1997).باشد   مينهاده زراعي كم
به دليل سرعت رشد كند و سطح برگ محدود در 

هرز رقيب ضعيفي  هاي برابر علف مراحل اوليه رشد، در
 درصد كاهش 90است، به طوري كه در برخي شرايط 

 هرز گزارش شده است هاي عملكرد در حضور علف
(Knights, 1991). يل دوره زندگي، رشد نخود در اوا

هرز در اين دوره سريعاًً  هاي كندي دارد؛ بنابراين علف
ب و نور با آرشد كرده و در رقابت بر سر منابع غذايي، 

آسيبي موجب كاهش عملكرد  نخود و يا به دليل دگر
هرز موجب  هاي رو كنترل علف شوند؛ از اين نخود مي

 .(Mousavi et al., 2010)شود  افزايش عملكرد نخود مي
هرز در مزارع  هاي تلفات عملكرد ناشي از تداخل علف

 درصد گزارش شده است؛ چنانچه از 90 تا 40نخود از 
ها با گياه زراعي نخود  هرز و رقابت آن هاي رشد اوليه علف

رويشي جلوگيري  هاي انتخابي پيش كش كمك علف به
توجه عملكرد نخود زراعي  مانع كاهش قابلتوان  شود، مي

براي بالا بردن . (Majnoun Hosseini, 1997)يد گرد
ها  كش توان از علف هرز مي هاي قدرت رقابتي نخود با علف

هاي زراعي استفاده كرد  به تنهايي و يا در تلفيق با روش
(Solh & Pala, 1990).هاي   تلفيقي از علفكش

رويشي همراه با وجين  هاي پس كاشت با علفكش پيش
هرز و  هاي تر علف يف وسيعدستي به دليل كنترل ط

قابليت كنترل در تمام فصل رشد در كشت انتظاري و 
 ,.Karim Mojeni et al)بهاره عدس توصيه شده است 

هاي زراعي، شيميايي و  در مجموع روش. (2005
هرز  هاي هاي معمول در مديريت علف مكانيكي روش

آبي، عملكرد - در يك تحقيق روي نخود پائيزه. باشند مي
 در وجين دستي، كنترل شيميايي و مكانيكي به دانه

 درصد نسبت به شرايط شاهد 104 و 164، 246ترتيب 
 ,.Ghobadi et al)هرز افزايش داشت  بدون كنترل علف

وجين دستي، +  پنديمتالينتلفيقي تيمارهاي  .(2010
اكسي فلورفن +  وجين دستي، پنديمتالين+  تريفلورالين

، 88، 93ه ترتيب با راندمان پيريديت ب+  و پنديمتالين
درصد بيشترين كارائي در كاهش وزن خشك  85 و 88

هاي هرز در كشت انتظاري و بهاره عدس تا  مجموع علف
 ,.karim Mojeni et al)آخر فصل رشد را نشان دادند 

كش براي  اي چندين علف در يك تحقيق مزرعه .(2005
فتند كه  گرهرز نخود مورد ارزيابي قرار هاي كنترل علف

هرز توسط  هاي نتايج حاكي از كنترل مناسب علف
هاي  تيمار .(Alessandro et al., 1990)ايمازتاپير بود 

يكبار + فلورالين  پيريديت، تري+ تلفيقي پنديمتالين 
پيريديت و كاربرد مجزاي + فلورالين  تري دستي و وجين

هرز و عدم  هاي پنديمتالين با كنترل مناسب علف
ها جهت  ترين تيمار ي به محصول مناسبرسان آسيب

. (Yousefi et al., 2006)اعمال در نخود مي باشند 
فلورالين، پنديمتاين و  هاي فلوكلورالين، تري كش علف

 اند و عملاً هرز داشته هاي پرومترين كنترل خوبي بر علف
اند  در شرايط مزرعه سميتي از خود نشان نداده

(Bagheri et al., 1997).  هاي مناسب  از روشيكي
اعمال  ، محصول نخود در واحد سطحعملكردافزايش 

تراكم مناسب كاشت است، بنحوي كه حداقل رقابت 
تنك بودن تراكم  .باشدها وجود داشته  تخريبي بين بوته

انداز گياهي  كاشت نخود سبب ديرتر بسته شدن سايه
هرز در اين دوره  هاي شود كه سبب رشد بهتر علف مي
 طبق گزارش بر .(Miller et al., 2002)شود  مي

Majnoun Hosseini) 2008( براي داشتن تراكم مطلوب 
 بوته در 50 تا 30بوته نخود در مزرعه بهتر است بين 

طي آزمايشي بر روي نخود با فاصله . مربع حفظ شود متر
 55 و 45، 35، 25هاي  متر، تراكم  سانتي50رديف ثابت 

اعمال شد و بالاترين بوته در مترمربع روي خطوط 
  بوته در مترمربع حاصل گرديد55عملكرد از تراكم 

(Yadave & Singh, 1989).  اين نتايج همگي بيانگر
هرز  ثير تراكم مناسب و همچنين مديريت مناسب علفأت

هاي مناسب در افزايش  كش از جمله انتخاب علف
هرز در  هاي عملكرد و همچنين كاهش مشكل علف

اين پژوهش به منظور تعيين . باشد مزرعه مي
هرز در  ترين تراكم و بهترين روش مديريت علف مناسب

  .اجرا شد نخودو بهاره مزارع آبي 
  

  ها مواد و روش
پرديس  پژوهشي –اين بررسي در مزرعه آموزشي

كشاورزي و منابع طبيعي دانشگاه تهران واقع در كرج با 
  دقيقه شمالي، طول56 درجه و 35عرض جغرافيايي 

 دقيقه شرقي و با ارتفاع 58 درجه و 50جغرافيايي 
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شده   متر از سطح دريا، به صورت طرح كرت خرد1292
 تكرار در سال 4و در قالب پايه بلوك كامل تصادفي در 

خاك مزرعه محل .  انجام شد1389-1390زراعي 
درصد نيتروژن كل  ، = 5/7pHآزمايش لوم رسي، با 

گرم بر كيلوگرم   ميلي14 ، فسفر قابل جذب برابر با08/0
گرم بر   ميلي205خاك و پتاسيم قابل جذب برابر با 

كيلوگرم خاك بود؛ بنابراين به دليل نياز خاك مزرعه به 
گرم در هكتار كود اوره به   كيلو100نيتروژن مقدار 

هاي   برگي نخود به كرت6 تا 4صورت سرك در زمان 
ه سابقه عمليات شخم در زميني ك. آزمايشي افزوده شد

هاي هرز را داشت در پائيز انجام شده بود و  آلودگي علف
جهت اجراي . در دو هفته قبل از كاشت ديسك زده شد

عامل اصلي . استفاده شد  ILC-482نخود رقمآزمايش از 
فلورالين   تري-1 :هرز هاي  سطح مديريت علف9شامل 

 ليتر 2 كاشت آميخته با خاك به صورت پيش) ترفلان(
 - 2، ) گرم ماده مؤثر در هكتار960(ر در هكتا

 5/2 آميخته با خاك كاشت  پيش)استامپ (پنديمتالين
 -3 ،) گرم ماده مؤثر در هكتار825(ليتر در هكتار 

 ليتر در هكتار 7/0 رويشي  پيش)پرسوئيت (ايمازتاپير
) پرسوئيت ( ايمازتاپير-4، ) گرم ماده مؤثر در هكتار70(

 گرم ماده مؤثر در 40(ر  ليتر در هكتا4/0 رويشي پس
ي  ها   همزمان با اعمال تيمار كنترل مكانيكي-5 ،)هكتار
 ديتي پير- 6، )كن دسته بلند با وجين(رويشي  پس

 گرم ماده 1200( ليتر در هكتار 2رويشي  پس) لنتاگران(
  پيريديت-7، مراه كنترل مكانيكيه ه  ب)مؤثر در هكتار

 گرم ماده 1200(ر  ليتر در هكتا2 رويشي  پس)لنتاگران(
عاري از شاهد (  كامل دستيوجين -8، )مؤثر در هكتار

 در طول فصل رشد گياه زراعي تا زمان هرز علف
 هرز  بدون كنترل علف- 9، )رسيدگي فيزيولوژيك نخود

هاي  و عامل فرعي شامل تراكم) هرز  با حضور علفشاهد(
فاصله .  بوته نخود در مترمربع بودند55 و 45، 35

متر بود و بر روي هر پشته دو   سانتي50ا از هم ه پشته
مربوط به ) هاي كرت(هاي  تيمار. خط نخود كاشته شد

عرض . هرز خرد شدند هاي مديريت علف تراكم در تيمار
از .  متر در نظر گرفته شد6 متر و طول آن 5/1هر كرت 

مساحت هر كرت يك سوم آن بدون اعمال تيمار كنترل 
در نظر ) هرز د تداخل علفبه صورت شاه(هرز  علف

؛ پس از اجراي (Baghestani et al., 2006)گرفته شد 

 به نخود و بيوماس آزمايش براي محاسبه صفات مربوط
از ) هرز  محاسبه راندمان كنترل علفبه غير از(هرز  علف

هاي مربوطه حاصل از شاهد بدون كنترل  كل داده
فته شد و  كوواريانس گرMstatcافزار  هرز توسط نرم علف

دار شدن بين آنها، ميانگين  با توجه به عدم معني
بالاي هر (هرز  هاي قسمت شاهد بدون كنترل علف داده

به عنوان تيمار نهم در نظر گرفته شد ) كرت در هر تكرار
(Abbasi et al., 2010) .هاي  قبل از كاشت تيمار

كاشت  فلورالين و پنديمتالين به صورت پيش تري
كش با خاك  د و بلافاصله توسط شنسمپاشي گرديدن

براي . مخلوط شدند، پس از سمپاشي نيز باران باريد
دار  ها از سمپاش موتوري پشتي لانس كش كاربرد علف

جت به شماره   از نوع تيه چهار نازلمدل اكو با بوم دستي
 متر با حجم محلول مصرفي 2 با عرض پاشش 8002
ور مقابله با به منظ.  ليتر در هكتار استفاده شد300

)  در هزار2(كش بنوميل  هاي قارچي، بذر با قارچ بيماري
تعداد مورد نياز دانه براي هر . مخلوط و آغشته گرديد

خط كاشت محاسبه و با در نظر گرفتن تلفات مختلف، 
.  درصد به مقدار مورد نياز براي كاشت افزوده شد10

تيمار .  انجام شد28/12/1389كاشت در تاريخ 
رويشي يك هفته پس از كاشت اعمال  اپير پيشايمازت
.  روز يكبار صورت گرفت10 تا 7آبياري هر . گرديد

هاي آزمايشي از  نظر در كرت ميزان تراكم بوته مورد
 روز پس از سبز 20هاي اضافي  طريق تنك كردن بوته

هرز در تيمار وجين  هاي علف. شدن نخود به دست آمد
ا زمان رسيدگي دستي كامل در طول مدت آزمايش ت

فيزيولوژيكي محصول حذف گرديدند، اما پس از اين 
هاي هرز بر عملكرد نخود  زمان با توجه به عدم تأثير علف

هاي نخود عمليات  و به منظور جلوگيري از آسيب بر بوته
رويشي  هاي پس تيمار. هاي هرز متوقف شد وجين علف
 برگي اكثر 2-4 برگي نخود و حدوداً 6-8در زمان 

 ، همزمان با اعمال سمپاشيهرز اعمال شد؛ هاي فعل
با توجه به پراكندگي . كنترل مكانيكي نيز صورت گرفت

ساله و به منظور بررسي دقيق  هرز چند هاي اي علف لكه
هرز  هاي هرز يكساله، علف هاي ها بر روي علف اثر تيمار

ساله همچون پيچك و قياق ريزومي در طي مدت  چند
. ها حذف شدند تي در كليه كرتآزمايش به صورت دس

 × 5/0هرز توسط كوآدارات ثابت  هاي شمارش تعداد علف
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100×   R= 

و هاي آزمايشي در سه مرحله   متري در تمامي كرت5/0
 2 تا 1مرحله اول . انجام شدهرز  به تفكيك گونه علف

 2رويشي؛ شمارش دوم  روز قبل از اعمال سمپاشي پس
مارش سوم رويشي و ش هفته پس از اعمال سمپاشي پس

همچنين پس از . پس از رسيدگي محصول انجام گرديد
هرز هر   هاي ، وزن خشك علف)پاياني(شمارش سوم 

هاي هرز عمده مزرعه را  علف. گيري شد كرت اندازه
ها تشكيل  برگ خروس، توق و باريك تره، تاج سلمه
 بوته به طور 10در انتهاي فصل رشد محصول، . دادند مي

اشيه انتخاب شدند و صفات تعداد تصادفي با رعايت ح
هاي اوليه و ثانويه، ارتفاع بوته و ارتفاع اولين نيام  شاخه

بر شدند  ها كف گيري شد، سپس بوته از سطح خاك اندازه
گيري اجزاي عملكرد به آزمايشگاه انتقال  و براي اندازه

گيري عملكرد دانه و بيولوژيك به  براي اندازه. داده شدند
بر  هاي نخود كف  وسط هر كرت بوتهطور تصادفي از

هرز را  هاي مكان كوآدرات علف شدند به طوري كه بوته
ها به آزمايشگاه انتقال  گرديد؛ سپس بوته نيز شامل مي
شمار انتخاب و  صد دانه توسط دستگاه بذرداده شدند و 

هرز از  به منظور محاسبه راندمان كنترل علف. توزين شد
ارائه گرديد،  Somani. (1992)رابطه زير كه توسط 

  :           استفاده شد
  

           
هرز نيم كرت شاهد   وزن خشك علفAدر اين رابطه 
هرز بالاي  نيم كرت تداخل علف(هرز  بدون كنترل علف

هرز   وزن خشك علفBو ) هر كرت كنترل شده
هرز   راندمان كنترل علفRهاي كنترل شده و  كرت
افزار  ها توسط نرم ي واريانسپس از آزمون همگن. باشد مي

Minitab ،افزار  هاي حاصل با استفاده از نرم دادهMstatc 
 و در  مورد تجزيه و تحليل آماري قرار گرفتندExcelو 

، ها صورت پذيرفت صورت لزوم تبديل داده بر روي آن
ها با استفاده از آزمون دانكن در  سپس ميانگين داده

  .د درصد مقايسه شدن5سطح احتمال 
   

  نتايج و بحث
  هرز بيوماس علف

هرز   هاي هرز بر بيوماس علف تيمارهاي مديريتي علف 
 درصد تفاوت 1هاي اصلي در سطح احتمال  در كرت

هر چند تيمار ). 1جدول (داري را نشان دادند  معني
هرز داراي بيشترين بيوماس  شاهد بدون كنترل علف

جدول (بود  )هرز در هكتار  كيلوگرم علف5283(هرز  علف
رويشي  ؛ تيمارهاي كنترل مكانيكي و ايمازتاپير پس)2

هرز  داري نسبت به شاهد تداخل علف بدون تفاوت معني
هرز   درصدي بيوماس علف30 و 27فقط موجب كاهش 

به نظر . شود شدند كه كنترل مؤثري محسوب نمي
هرز در تيمار كنترل  رسد بالا بودن بيوماس علف مي

هرز روي پشته  هاي ر امان ماندن علفمكانيكي به علت د
هاي هرز با  كن و در نتيجه رقابت علف ي وجين از تيغه

شاهد وجين دستي كامل داراي . گياه نخود بوده باشد
شود كه  يادآوري مي(هرز بود  كمترين بيوماس علف

هرز در اين تيمار تا مرحله رسيدگي  هاي علف
ند، پس فيزيولوژيك با عمليات وجين دستي كنترل شد

هاي هرز تازه روئيده بدليل عدم توانايي رقابت  از آن علف
ثير بودن بر كاهش عملكرد نخود مورد وجين قرار تأ بيو 

هاي  هرز در تيمار ؛ ميانگين بيوماس علف)نگرفتند
 و 86كنترل مكانيكي و پنديمتالين به ترتيب + پيريديت 

 بود و  كمترهرز  درصد نسبت به شاهد تداخل علف81
ها در گروه پس از شاهد وجين دستي كامل  ين تيمارا

 Lyon & Wilsonنتايج تحقيقات. )2جدول (قرار گرفتند 

 حاكي از مناسب بودن كاربرد پنديمتالين و (2005) 
تراكم . باشد هرز نخود مي هاي پيريديت براي كنترل علف

هرز  هاي مديريتي علف و اثر متقابل تراكم بوته در تيمار
؛ با )1جدول (داري بر اين صفت نداشتند  تأثير معني

 بوته در مترمربع به ترتيب 35 و 55 هاي حال، تراكم اين
هرز بودند  داراي كمترين و بيشترين بيوماس علف

 بوته در مقايسه با 55به طوري كه تراكم ) 2جدول (
 درصدي بيوماس 35 بوته، موجب كاهش 35تراكم 

ير تراكم بوته بر تواند نشانگر تأث هرز شد؛ كه مي علف
هاي هرز، درصورت عدم اعمال  كاهش رقابت علف

به نظر هرز باشد؛  مديريت شيميايي و مكانيكي علف
هاي پايين فراواني منابع شامل نور و  رسد در تراكم مي

هرز رشد بيشتري  هاي مواد غذايي باعث گرديد كه علف
داشته باشند، ولي در تراكم بالا به علت انبوهي جمعيت 

هرز فراهم  هاي اهي، فرصت رشد كمتري براي علفگي
هاي  در بين تراكم .(Fallah & Nemati, 2007)باشد  مي

هرز در تراكم  هاي مختلف نخود كمترين وزن خشك علف
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 ,.Vessal et al)  بوته در مترمربع به دست آمد60

2003).   
  هرز راندمان كنترل علف

هاي   علفثير تيمارهاي مديريتي بر راندمان كنترلتأ 
داري را در سطح احتمال يك درصد  هرز تفاوت معني

نشان داد، اما اثر تراكم و نيز اثرات متقابل تراكم در 
دار بود  هرز در سطح پنج درصد معني مديريت علف

 99پس از شاهد وجين دستي با راندمان ). 1جدول (
با توجه به متوقف شدن وجين در زمان رسيدگي  (درصد

+ هاي كاربرد پيريديت  ، تيمار)ولفيزيولوژيك محص
با رويشي و پنديمتالين  كنترل مكانيكي، ايمازتاپير پيش

داري با هم  هاي هرز تفاوت معني  علفكنترل مؤثر
هرز  هاي مقايسه راندمان كنترل علف). 2جدول (نداشتند 

هاي  هرز در تيمار هاي نشان داد كه وزن خشك علف
هرز به طور  مختلف نسبت به شاهد آلوده به علف

 .(Yousefi et al., 2006)داري كاهش داشته است  معني
 كنترلي را رويشي پيريديت بيشترين تأثير كاربرد پس

 .(Mousavi et al., 2010) هرز داشت علف هاي گونه روي
رويشي و كنترل مكانيكي هر  تيمارهاي ايمازتاپير پس

هرز  داري نسبت به شاهد تداخل علف چند تفاوت معني
هاي هرز  شتند، اما كنترل مؤثري را بر روي علفدا

دليل كنترل نسبتاً ضعيف ). 2جدول (موجب نشدند 
هاي هرز، بارندگي پس از اعمال كولتيواسيون و  علف

  هاي  فــزني بذر عل مهيا شدن شرايط مناسب براي جوانه

تلفيق فاصله رديف . (Buhler et al., 1993)باشد هرز مي
هاي هرز   باعث افزايش كنترل علفتواند كش مي با علف
هاي هرز   با افزايش تراكم بوته، وزن خشك علف؛گردد

 بوته در 55تراكم . (Johnson et al., 1997)كاهش يافت 
ها راندمان كنترل  متر مربع نسبت به ساير تراكم

؛ هر چند كه از اين ) درصد68(مؤثرتري را دارا بود 
تراكم . داري نداشت  بوته تفاوت معني45لحاظ با تراكم 

جدول ( بوته در متر مربع كمترين راندمان را دارا بود 35
در واقع با افزايش تراكم نخود، راندمان كنترل ). 2

اثرات متقابل نشان داد كه پس از . يابد هرز بهبود مي علف
 بوته 35 و 45، 55هاي  ي وجين دستي در تراكمها تيمار

 بوته و 45م نخود، تيمارهاي پنديمتالين در تراك
 بوته در متر 55كنترل مكانيكي در تراكم + پيريديت 

هرز بودند  مربع داراي بالاترين راندمان كنترل علف
پايين بودن راندمان كاهش وزن خشك  ).1شكل (

 بوته و كاربرد پنديمتالين 55هاي هرز در تراكم  علف
تره كنترل نشده در  هرز سلمه احتمالاً به علت حضور علف

كش با خاك بوده است، كه به دليل  ختلاط علفزمان ا
رشد از ابتداي فصل داراي وزن خشك بالايي بودند؛ در 

هاي هرز محدود، به راحتي توسط  مزارع نخود اين علف
عمليات وجين دستي تكميلي و سبك قابل كنترل 
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  هرز كم بوته نخود بر راندمان كنترل علفهرز در ترا  اثر متقابل مديريت علف - 1شكل

  . درصد مي باشند5دار در سطح  حروف غير مشترك در شكل بيانگر تفاوت معني
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  هرز و تراكم بوته نخود هاي مديريت علف هرز در تيمار صفات گياهي و علف) ميانگين مربعات( نتايج تجزيه واريانس -1جدول 

درجه   منابع تغييرات
  آزادي

  تعداد شاخه
  اصلي

  تعداد شاخه
  فرعي

ارتفاع 
  بوته

ارتفاع اولين 
  غلاف

تعداد غلاف در 
  بوته

وزن 
عملكرد   عملكرد دانه  دانه صد

  بيولوژيك
بيوماس علف 

  هرز

راندمان 
كنترل 

  هرز علف
  بلوك

  هرز مديريت علف
  خطاي الف

  تراكم
× هرز  مديريت علف
  تراكم

  خطاي ب
   %cvضريب تغييرات 

3  
8  
24  
2  
16  
54  
-  

ns003/0  
**025/0  

001/0  
**010/0  
ns002/0  

001/0  
76/5  

ns454/0  
**28/11  

226/0  
**603/2  
**340/0  

113/0  
43/5  

ns392/0  
**44/17  

220/1  
**484/1  
**679/0  

246/0  
83/1  

ns416/0  
**301/6  

102/1  
**984/1  
ns068/0  

147/0  
29/2  

*58/22  
**2/134  

892/8  
**65/68  
ns84/10  

476/7  
10/16  

ns225/0  
*567/0  

193/0  
ns119/0  
*147/0  

040/0  
74/0  

ns326937  
**

3004170  
131616  

**1116108  

ns94483  
92086  

89/17  

ns914988  

**8893762  

416826  
**8321071  

ns340804 

283696  
02/13  

ns326  
**5303  

393  
ns290  
ns175  

346  
49  

ns006/0  
**171/2  

017/0  
*087/0  
**042/0  

020/0  
14 

ns ،* ، :**باشند  درصد مي1 درصد و 5دار در سطوح احتمال  دار، معني به ترتيب نشانگر غير معني. 

  
  عملكرد دانه

نشان داد كه اثر ها  نتايج تجزيه واريانس داده 
هرز و تراكم بوته نخود بر  هاي مديريتي علف تيمار

دار بودند   درصد معني1احتمال سطح  عملكرد دانه در
ها نشان داد كه عملكرد  يسه ميانگين داده، مقا)1جدول (

داري با  تيمار شاهد وجين دستي كامل اختلاف معني
 2668(بقيه تيمارها داشت و بالاترين عملكرد دانه 

را توليد كرد، كه احتمالاً به خاطر ) كيلوگرم در هكتار
استفاده مناسب از منابع در شرايط عدم رقابت با 

آن تيمارهاي پنديمتالين و باشد، پس از  هرز مي هاي علف
تيمار شاهد .  در گروه بعدي قرار گرفتنديفلورالينتر

 897(هرز كمترين عملكرد دانه  بدون كنترل علف
توان  را مي نآرا توليد كرد كه علت ) كيلوگرم در هكتار

هرز با محصول نخود بر سر منابع  هاي به رقابت علف
اخل شاهد تدغذايي، آب و نور نسبت داد و پس از 

 تيمار كنترل مكانيكي كمترين عملكرد دانه را هرز، علف
  ).2جدول (توليد كرد 

  
  هرز و تراكم بوته نخود هاي متفاوت مديريت علف  مقايسه ميانگين صفات گياهي در تيمار-2جدول 

راندمان 
كنترل 

هرز  علف
  )درصد(

بيوماس 
  هرز علف

كيلوگرم در (
 )هكتار

عملكرد 
  بيولوژيك

كيلوگرم (
 )كتاردر ه

عملكرد دانه 
كيلوگرم در (

 )هكتار

  وزن
  دانه صد

  )گرم(

تعداد 
غلاف در 

 بوته

ارتفاع اولين 
نيام 

 )متر سانتي(

  ارتفاع بوته
 )متر سانتي(

تعداد 
شاخه 
 فرعي

تعداد 
شاخه 
 اصلي

 تيمار

 
76 d 

81 bcd 
87 bc 
30 f 
46 e 
88 b 
78 cd 
99 a 
0 g 

 
61 b 
65 ab 
68 a 

 
1761b 

1021 bc 
1298 b 
3714 a 
3845 a 
759 bc 
1068 b 

4/80  c 
5283 a 

 
2381 a 
2130 b 
1765 c 

 
4370bc 
4666 b 

4001 cd 
3619 de 
3277 e 

4243 bc 
4501 bc 
5553 a 
2575 f 

 
3541 b 
4292 a 
4436 a 

 
1842 bc 
2081 b 
1742 c 
1542 c 
1234 d 
1591 c 
1672 c 
2668 a 
897 e 

 
1496 b 
1766 a 
1827 a 

 
06/27  ab 
12/27  ab 
93/26 abc 
87/26  bc 
82/26  bc 
94/26 ab 
08/27  ab 
33/27  a 
56/26  c 
 
03/27 a 
92/26  b 
95/26  ab 

 
6/17  bc 
2/19  b 
0/17  bc 
3/16  c 
2/13  d 
2/16  c 
6/16  bc 
1/24  a 
7/12  d 
 
2/18  a 
2/17  a 
5/15  b 

 
0/17  ab 
6/16  bc 
4/15  d 
2/17  ab 

2/16  bcd 
1/17  ab 
7/17  a 

9/15  cd 
2/17  ab 
 

16 b 
8/16  a 
9/16  a 

 
5/27  bc 
8/27  abc 

1/25  f 
8/26  cd 
3/26  de 
6/28  a 

4/28  ab 
8/25  ef 
0/28  ab 
 
9/26  b 
1/27  ab 
4/27  a 

 
54/6  b 
07/6  c 

12/6  bc 
97/5  c 
51/5  d 
40/6  bc 
55/6  b 
06/8  a 

41/4  e 
 

38/6  a 
29/6  a 
87/5  b 

 
76/3  bc 

89/3  b 
45/3  de 

33/3  e 

12/3  f 
59/3  cd 
74/3  bc 
20/4 a 
83/2  g 

 
63/3  a 

51/3  b 
49/3  b 

  هرز مديريت علف
  كاشت تريفلورالين پيش
  كاشت پنديمتالين پيش
  رويشي ايمازتاپير پيش
  رويشي ايمازتاپير پس

  كنترل مكانيكي
  كنترل مكانيكي+ پيريديت 

  )رويشي پس(پيريديت 
  شاهد با وجين دستي كامل 

  هرز شاهد عدم كنترل علف
  )بوته در متر مربع(تراكم 

35  
45  
55 

  .باشند  درصد مي5دار بر اساس آزمون دانكن در سطح احتمال  ستون داراي حداقل يك حرف مشترك، فاقد تفاوت معنياعداد هر گروه در هر 
  

 وجينهرز به ترتيب در  هاي  كمترين رقابت علف
، كنترل شيميايي و كنترل مكانيكي به )كامل( دستي

 شاهد وجين كامل .(Ghobadi et al., 2010) دست آمد
 و 200ديمتاين به ترتيب سبب افزايش هرز و پن هاي علف
 درصدي عملكرد دانه در مقايسه با شاهد بدون 132

در آزمايشي بر نخود ديم، . هرز شدند هاي كنترل علف
هرز در مقايسه با شاهد بدون كنترل  هاي وجين علف

 درصدي عملكرد دانه شد 107هرز سبب افزايش  علف
(Ahlawat et al., 1981). انگين اثر نتايج مقايسه مي

تراكم بوته بر عملكرد نخود زراعي نشان داد كه 
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مربع از نظر آماري   بوته در متر45 و 55هاي  تراكم
 بوته با 55داري با هم نداشتند، اما تراكم  اختلاف معني

 كيلوگرم در هكتار بالاترين عملكرد دانه را توليد 1827
 در  بوته35از عملكرد نخود در تراكم كرد كه بالاتر 

، در بررسي حاضر عملكرد )2جدول (مترمربع قرار گرفت 
 درصد 18 و 22مربع   بوته در متر45 و 55دانه در تراكم 

در يك بررسي .  بوته افزايش داشت35نسبت به تراكم 
مربع   بوته در متر50 به 25بر نخود ديم افزايش تراكم از 

 درصدي عملكرد دانه در واحد سطح 24سبب افزايش 
اي  در يك مطالعه مزرعه.  (Mousavi et al., 2009)شد

Majnoun Hosseini et al. (2003)  به اين نتيجه
رسيدند كه كم بودن تعداد گياه در واحد سطح سبب 

شود كه از پتانسيل توليد، حداكثر استفاده صورت  مي
  .نپذيرد

   در بوته تعداد شاخه
 اوليه  هرز بر تعداد شاخه  اثر تيمارهاي مديريتي علف

 درصد تفاوت 1 ثانويه در بوته در سطح احتمال و
  تيمار شاهد وجين). 1جدول (داري را نشان داد  معني

داري  با تفاوت معني) هرز عاري از علف(دستي كامل 
ها بالاترين تعداد شاخه اوليه و  نسبت به ساير تيمار

ها در  ثانويه در بوته را دارا بود، به طوري كه تعداد شاخه
هرز به   تيمار نسبت به شاهد تداخل علفبوته در اين

 كاربرد پنديمتالين.  درصد افزايش يافت82 و 48ترتيب 
 اوليه در گروه بعدي قرار گرفت  از نظر تعداد شاخه

، تعداد شاخه اوليه در بوته در تيمار )2جدول (
 درصد 37هرز  پنديمتالين نسبت به شاهد تداخل علف

هرز به خوبي كنترل  ايه افزايش يافت؛ در اين تيمار علف
شدند و با توجه به اينكه سمپاشي پيش از كاشت انجام 

هيچ گونه اثر نامطلوب رشدي بر روي توليد گرفته بود، 
تيمار شاهد بدون كنترل .  اوليه نخود مشاهده نشد شاخه
 اوليه و  هرز و كنترل مكانيكي كمترين تعداد شاخه علف

، كه احتمالاً به دليل )2جدول (ثانويه را توليد كردند 
هرز براي كسب مواد غذايي  هاي رقابت گياه نخود با علف

ها در بوته با افزايش  تعداد شاخه. باشد و فضا بوده 
ها  كش هرز و استفاده از علف هاي عاري از علف دوره

بر طبق نتايج . (Balyan et al., 1988)بيشتر شد 
رابطه نزديكي بين بهبود  Ansar et al. (2010)آزمايش 

ها بر روي نخود مشاهده  هرز و افزايش شاخه كنترل علف

هاي  تراكم. ضر استشد كه مؤيد نتايج بررسي حا
 درصد 1مختلف بوته از نظر اين صفت در سطح احتمال 

 بوته 35، تراكم )1جدول (داري نشان دادند  تفاوت معني
مربع داراي بيشترين تعداد شاخه اوليه بود و  در متر

ها داشت و نسبت به  داري با بقيه تيمار تفاوت معني
 موجب  بوته در متر مربع به ترتيب55 و 45هاي  تراكم

 درصدي در تعداد شاخه اوليه در بوته شد، 4 و 3افزايش 
با در نظر گرفتن اين كه تشكيل شاخه اوليه در مراحل 

پذيرد، كم بودن درصد  ابتدايي رشد گياه صورت مي
 به ًافزايش تعداد شاخه اوليه با كاهش تراكم بوته احتمالا

دليل تأثيرپذيري كم تعداد شاخه اوليه از تراكم در 
 بوته بالاترين 35هر چند تراكم . باشد احل اوليه رشد مر

، اما ) فرعي  شاخه38/6( فرعي را توليد كرد  مقدار شاخه
 بوته در يك گروه آماري 45از نظر اين صفت با تراكم 

مربع  با افزايش تراكم بوته در متر .)2جدول (قرار گرفت 
داري يافت به  تعداد شاخه اوليه در بوته كاهش معني

مربع،   بوته در متر80ها در تراكم  ري كه تعداد شاخهطو
 بوته در 20 درصد كمتر از مقدار آن در تراكم 20
 كمترين تعداد شاخه ثانويه توليدي مربوط مربع بود؛ متر

 ).Fallah & Pezeshkpoor, 2009(به بالاترين تراكم بود 

با افزايش تراكم نخود، به دليل كاهش نفوذ نور به درون 
هاي تشكيل دهنده شاخه  ي گياه، فعاليت جوانهكانوپ

 .(Siddique & Sedgley, 1985)يابد  كاهش مي
هرز و تراكم بوته بر  متقابل تيمارهاي مديريتي علف اثر

هاي   ولي بر تعداد شاخه،دار نبود تعداد شاخه اصلي معني
جدول (دار بود   درصد معني1فرعي در سطح احتمال 

 و 35دستي كامل در تراكم تيمارهاي شاهد وجين ). 1
 فرعي بودند و   بوته داراي بالاترين مقدار شاخه45

 55داري با تيمار وجين دستي در تراكم  اختلاف معني
 بوته در شاهد بدون كنترل 35تيمار تراكم . بوته داشتند

 فرعي را به خود  ترين مقدار شاخه هرز پايين علف
نويه كمتري  ثا داري شاخه اختصاص داد و به طور معني

هاي  هرز در تراكم را نسبت به تيمار شاهد تداخل علف
تواند  نتايج مي. مربع توليد كرد  بوته در متر45 و 55

هرز در مقايسه با  دهنده تأثير بيشتر مديريت علف نشان
باشد؛ همچنين در صورت كنترل  تراكم در اين شرايط 

 فرعي   بوته در متر مربع شاخه35هرز، تراكم  علف
نمايد، به   نسبت به دو تراكم ديگر توليد مييشتري راب
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طوري كه تعداد شاخه فرعي تيمار شاهد وجين دستي 
 55 و 45هاي   بوته نسبت به تراكم35كامل در تراكم 

  . درصد افزايش يافت12 و 5بوته در متر مربع به ترتيب 
  ارتفاع بوته

هاي  نشان داد كه اثر تيمارها  تجزيه واريانس داده 
هرز و تراكم بوته نخود و نيز اثرات متقابل  ديريتي علفم

دار   درصد معني1ها بر ارتفاع بوته در سطح احتمال  آن
بالاترين ارتفاع بوته مربوط به تيمار ). 1جدول (بود 

هاي  كنترل مكانيكي بود، هرچند با تيمار+ پيريديت 
 تفاوت هرز بدون كنترل علفپيريديت و شاهد 

هاي نخود بر  رقابت بوته). 2جدول  (داري نداشت معني
هرز موجب افزايش ارتفاع بوته گياه  هاي سر نور با علف

هرز شد، اما  نخود در تيمار شاهد بدون كنترل علف
ها  رقابت بر سر عناصر غذايي و در نتيجه كمبود آن

. موجب تعديل كاهشي ارتفاع بوته در اين تيمار شد
دستي  هد وجين رويشي و شا كاربرد ايمازتاپير پيش

كمترين ارتفاع بوته نخود را ) هرز عاري از علف(كامل 
موجب شدند؛ ارتفاع بوته در اين دو تيمار نسبت به 

 10 و 12كنترل مكانيكي به ترتيب + تيمار پيريديت 
درصد كاهش نشان داد، كه در مورد پايين بودن ارتفاع 

به توان  رويشي مي بوته نخود در كاربرد ايمازتاپير پيش
هاي نخود و  كش بر روي بوته اثرات گياهسوزي اين علف

. كاهش سرعت رشد گياه در اوايل رشد اشاره داشت
توقف رشد و تأخير در مراحل رشدي از جمله اثرات 

 ,Mousavi)مشهود ايمازتاپير روي نخود بوده است 

هاي نخود در تيمار وجين   پايين بودن ارتفاع بوته.(2009
هرز در اين  هاي ودن بيوماس علفدستي به دليل كم ب

تيمار بوده كه بيانگر نفوذ نور بيشتر و كاهش رقابت براي 
دريافت آن و در نتيجه عدم افزايش ارتفاع بوته نخود 

بالاترين ارتفاع . (Fallah & Pezeshkpoor, 2009)است 
مربع مشاهده   بوته در متر55هاي نخود در تراكم  بوته
اي   به دليل رقابت درون گونه كه احتمالاً،)2 جدول( شد

افزايش تراكم گياهي موجب . باشد هاي نخود مي بين بوته
هاي ساقه و در نتيجه  اندازي و افزايش طول ميانگره سايه

هاي فرعي در بوته  افزايش ارتفاع و كاهش تعداد شاخه
ارتفاع  .(Majnoun Hosseini et al., 2003)نخود شد 

+ ه و كاربرد تلفيقي پيريديت  بوت55بوته در تيمار تراكم 
نسبت به تيمار ) بالاترين ارتفاع بوته(كنترل مكانيكي 

رويشي كه   بوته در كاربرد ايمازتاپير پيش35تراكم 
 درصد بيشتر 17 به ميزان را داشتكمترين ارتفاع بوته 

  . بود
   ارتفاع اولين غلاف در بوته

هرز بر ارتفاع اولين   اثر تيمارهاي مديريتي علف
 درصد تفاوت 1غلاف در بوته در سطح احتمال 

هاي پيريديت و  تيمار). 1جدول (داري داشت  معني
هرز داراي بالاترين ارتفاع اولين  شاهد بدون كنترل علف

 رويشي، شاهد وجين غلاف در بوته بودند؛ ايمازتاپير پيش
ترين ارتفاع اولين  دستي كامل و كنترل مكانيكي پايين 

پايين ). 2جدول (به خود اختصاص دادند نيام در بوته را 
بودن ارتفاع اولين غلاف در كنترل مكانيكي ممكن است 

هرز روي پشته  هاي هاي نخود و علف به دليل رقابت بوته
هرز در داخل جوي در  هاي باشد، با توجه به آنكه علف

هاي نخود داراي  اند؛ درنتيجه بوته اين تيمار كنترل شده
رويشي  هاي پس  تيمار.باشند رشد قطري بيشتري مي

 درصد 5/62 و 1/64ايمازتاپير و پيريديت به ترتيب با 
داراي بيشترين نسبت ارتفاع اولين غلاف به ارتفاع كل 

هاي   از بين رفتن سلول به دليلًبوته بودند كه احتمالا
رويشي باشد،  هاي پس ها در اثر كاربرد تيمار ي گل آغازه

 در ارتفاع بالاتري تشكيل در نتيجه اولين غلاف بوته
ترين نسبت  كاشت داراي كم پنديمتالين پيش. شده است

بود، )  درصد59(ارتفاع اولين غلاف به ارتفاع كل بوته 
كش بر رشد   به دليل عدم تأثير نامطلوب علفًكه احتمالا

مقايسه بين ارتفاع اولين نيام در . باشد زايشي نخود مي
هد كه اين دو صفت رابطه د بوته و ارتفاع بوته نشان مي

اثر تراكم بر ارتفاع اولين نيام در  .نزديكي با هم دارند
داري را  بوته در سطح احتمال يك درصد تفاوت معني

مربع   بوته در متر55هر چند تراكم ). 1جدول (نشان داد 
داراي بالاترين ارتفاع اولين نيام در بوته بود اما تفاوت 

اين ) 2جدول ( نشان نداد  بوته45داري با تراكم  معني
 Fallah & Pezeshkpoor.  (2009)مشاهدات با نتايج

بالاتر بودن ارتفاع اولين غلاف نسبت به . مطابقت دارد
سطح خاك به لحاظ برداشت مكانيزه محصول نخود 

  . آيد صفتي مطلوب به شمار مي
  تعداد كل غلاف در بوته

لاف هرز بر تعداد كل غ اثر تيمارهاي مديريتي علف 
جدول (دار شد   درصد معني1در بوته در سطح احتمال 
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پس از تيمار شاهد وجين دستي كامل كه بالاترين ). 1
تعداد غلاف در بوته را داشت، كاربرد پنديمتالين در 

هاي شاهد بدون كنترل  تيمار. گروه بعدي قرار گرفت
رز و كنترل مكانيكي داراي كمترين تعداد غلاف ه علف

تعداد غلاف در بوته در تيمار ). 2جدول  (در بوته بودند
شاهد وجين دستي كامل و پنديمتالين نسبت به شاهد 

با  . درصد بيشتر بود51 و 90رز به ترتيب ه تداخل علف
دستي كامل نسبت  وجينشاهد توجه به اين كه تيمار 
هرز در صفت تعداد غلاف در بوته  به شاهد تداخل علف

فزايش را داشته است، به نسبت به ساير صفات بيشترين ا
رسد اين صفت مهمترين جزء عملكرد تحت  نظر مي

ز بوده است؛ به طوري هر تأثير تيمارهاي مديريت علف
كه عملكرد دانه در اين دو تيمار بالاترين مقدار را دارا 

اين امر ممكن است به اين دليل باشد كه در زمان . بود
ي مديريت اه تعيين تعداد غلاف در بوته، تمامي تيمار

هاي هرز كنترل نشده به  رز اعمال شده بود؛ علفه علف
خوبي رشد نموده و توانايي تأثيرگذاري بر تشكيل 

ي ها  عدم كنترل مؤثر علفًا را داشتند و احتمالاه غلاف
ها و در نتيجه  هرز موجب افزايش از بين رفتن گل
هرز  تداخل علف. كاهش تعداد غلاف در بوته شده است

داري سبب كاهش تعداد غلاف در بوته  عنيبه طور م
نخود شد، تعداد غلاف در بوته بيشترين تأثيرپذيري را از 

. (Mousavi et al., 2010)هرز نشان داد  هاي تداخل علف
در بررسي اثر تراكم بر تعداد كل غلاف در بوته در سطح 

جدول (داري مشاهده شد   درصد اختلاف معني1احتمال 
 بوته در متر مربع 55 به 35كم بوته از با افزايش ترا). 1

داري يافت، به طوري  تعداد غلاف در بوته كاهش معني
 درصد 15 بوته 55كه تعداد غلاف در بوته در تراكم 

 . بوته در متر مربع بود35كمتر از تعداد آن در تراكم 
گياهان براي  افزايش تراكم گياهي سبب تشديد رقابت

هاي  تراكم رو در  اينشود، از تصاحب عوامل رشد مي
بالا در  هاي پايين معمولاً منابع بيشتري نسبت به تراكم

و در  تواند تعداد گل بارور اختيار گياه قرار دارد كه مي
 ,.Mousavi et al)نتيجه تعداد نيام بيشتري توليد نمايد 

داري در تعداد   با افزايش تراكم، كاهش معني.(2009
با  .(Watt & Singh., 1992)آيد  غلاف در بوته بوجود مي

توجه به درصد كاهش تعداد غلاف در بوته با افزايش 
تراكم و با در نظر گرفتن همزماني مرحله تشكيل غلاف 

 و رسيدن كانوپي بوته به حد نهايي خود، در اين مرحله
اي به  اي و برون گونه  رقابت درون گونهاز رشد گياه

تعداد غلاف در  ًاحتمالارو  از اينرسد،   خود مي بيشينه
بوته بيشترين تأثير را از تراكم بوته نخود در مقايسه با 

  .      ساير اجزاي عملكرد داشته است
  وزن صد دانه

هرز بر وزن  در بررسي اثر تيمارهاي مديريتي علف 
داري   درصد تفاوت معني5صد دانه در سطح احتمال 

شاهد وجين دستي كامل با وزن ). 1جدول (مشاهده شد 
دانه را به خود   گرم بالاترين وزن صد3/27دانه  صد

داري با تيمارهاي  اختصاص داد و اختلاف معني
مطابق انتظار تيمار شاهد . پنديمتالين و پيريديت داشت

دانه را به خود  هرز، كمترين وزن صد بدون كنترل علف
شاهد وجين دستي كامل ). 2جدول (اختصاص داد 
ن صد دانه نسبت به  درصدي در وز3موجب افزايش 

  Fallah & Pezeshkpoor.هرز شد شاهد تداخل علف

 تأثير تراكم بوته و زمان وجين  در پژوهش (2009)
هرز بر روي نخود اعلام نمودند كه فقط اثر  هاي علف

دار بود و اثر تراكم بر  دانه معني زمان وجين بر وزن صد
ه ها اظهار داشتند ك دار نبود، آن دانه معني وزن صد
هرز از طريق مصرف منابع باعث  هاي     وجود علفًاحتمالا

كاهش قابليت دسترسي منابع براي گياه شده است و با 
 ها، نياز به منبع توجه به اينكه در زمان پر شدن دانه

هرز ميزان پر  هاي باشد بنابراين حضور علف حداكثر مي
در بررسي تجزيه واريانس . شدن دانه را كاهش داده است

داري در سطح  دانه تفاوت معني ر تراكم بر وزن صداث
؛ اما در بررسي )1جدول ( درصد مشاهده نشد 5احتمال 

 5مقايسه ميانگين با آزمون دانكن در سطح احتمال 
 بوته در مترمربع با 35درصد مشاهده شد كه تراكم 

دانه  داري از دو تراكم ديگر، وزن صد اختلاف معني
هاي مختلف كاشت  تراكم. )2ل جدو(بيشتري را دارا بود 

داري بر وزن هزار دانه نشان ندادند  ثير معنيتأ
(Majnoun Hosseini et al., 2003). هر چند در بعضي 

دانه كاهش يافته  از تحقيقات با افزايش تراكم وزن صد
 قدر مسلم آن كه ميزان .(Kulaz & Ciftci, 1999)است 

 شرايط و عوامل تغيير در وزن هزار دانه در اثر محدوديت
هايي  محيطي تابع شدت و طول دوره چنين محدوديت

اثرات متقابل . (Milthorpe & Moorbi, 1980)است
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داري را  هرز تفاوت معني تراكم و تيمارهاي مديريتي علف
وزن صد دانه در .  درصد نشان داد5در سطح احتمال 

 بوته و شاهد وجين دستي كامل، نسبت 35تيمار تراكم 
هرز كه   بوته و شاهد بدون كنترل علف35ر تراكم به تيما

 درصد افزايش نشان 5دانه بود،  داراي كمترين وزن صد
  .داد

  عملكرد بيولوژيك نخود
هرز و تراكم گياهي تفاوت   تيمارهاي مديريتي علف

 درصد بر روي عملكرد 1داري را در سطح احتمال  معني
عملكرد ). 1جدول (بيولوژيك نخود نشان دادند 

بيولوژيك نخود در شاهد وجين دستي كامل و 
هرز به ترتيب  پنديمتالين نسبت به شاهد تداخل علف

تيمار كنترل .  درصد افزايش نشان داد81 و 116
كمترين عملكرد ز هر مكانيكي پس از شاهد تداخل علف

، كه احتمالاً به )2جدول (بيولوژيك نخود را توليد كرد
سيب به گياه آو يا هرز  دليل عدم كنترل مناسب علف

در بررسي روي نخود  Tewari et al.  (2001).زراعي باشد
هرز تا  در صورتي كه شرايط عاري از علفاعلام نمودند 

 روز پس از رشد ادامه يابد افزايش عملكرد بيولوژيك 60
عمليات وجين دستي موجب . نخود را در پي دارد

با  توليد بيوماس نخود در مقايسه درصدي 82افزايش 
 ,.Moosavi et al)هرز شد  هاي شرايط تداخل علف

 بوته در متر مربع با تفاوت 45 و 55هاي   تراكم.(2010
 بوته در متر مربع داراي 35اري نسبت به تراكم د معني

  ه ــو ب) 2جدول (بالاترين عملكرد بيولوژيك نخود بودند 

 درصد عملكرد بيولوژيك نخود را 21 و 25ترتيب 
هرز با  هاي ي كل ماده خشك علف رابطه .افزايش دادند

 ولي رابطه ماده خشك نخود با ،تراكم بوته معكوس بود
  .(Fallah & Nemati, 2007)تراكم بوته مستقيم بود 

  گيري كلي نتيجه
 بوته در متر 55 نتايج نشانگر اين است كه تراكم 

هاي هرز را دارا بود، اما  مربع نخود كمترين بيوماس علف
  نخود عمده نظير عملكرد دانه و بيولوژيكساير صفات
مربع   بوته در متر55 و 45داري بين تراكم  تفاوت معني

ي بالاتر استفاده از  رو با توجه به هزينه نداشتند؛ از اين
رسد  بذر بيشتر به دليل افزايش تراكم بوته، به نظر مي

 بوته در شرايط مورد بررسي تراكم بهينه بوده 45تراكم 
و با  هاي بالاي وجين دستي  توجه به هزينهبا .باشد

 با توليد  پيش كاشتعنايت به اينكه كاربرد پنديمتالين
هرز اثرات  هاي عملكرد دانه بالا و كنترل مناسب علف

شود   توصيه مي نخود ندارد،نامطلوب روي رشد و نمو
بهاره، قبل از كشت از   كشاورزان در كشت آبي نخود 

)  گرم ماده مؤثر در هكتار825(كش پنديمتالين  علف
مربع را اعمال   بوته نخود در متر45استفاده و تراكم 

  .نمايند
  

  سپاسگزاري
اين تحقيق بخشي از زير پروژه هاي قطب علمي 

امين ـبراي تبدين وسيله . حبوبات دانشگاه تهران است
  . مي شودو قدردانيبخشي از هزينه هاي طرح تشكر 
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